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Abstract 

Over the past three decades, the policy lab has emerged as a novel approach in public policy, signaling 

paradigm-like shift in the ontological, epistemological, and methodological foundations of 

policymaking. The core question of this article is to explicate the epistemic and methodological logic 

of policy labs and to examine their theoretical contribution to the transition from linear policymaking 

toward adaptive and learning-oriented governance under conditions of social complexity. 

Ontologically, policy labs draw on critical realism and a layered understanding of social reality in 

which hidden, multi-level causal mechanisms shape actors’ behavior and policy outcomes. 

Epistemologically, they rely on Retroduction and innovation, treating data as indicators of underlying 

generative mechanisms rather than endpoints of knowledge. Methodologically, policy labs integrate 

system dynamics modelling, agent-based simulation, network analysis, and causal evaluation to test 

and refine policy options prior to wider implementation. The analytical findings suggest that policy 

labs can overcome the limitations of the three dominant traditions—positivism, interpretivism, and 

pragmatism—and enable the establishment of adaptive and learning governance. The article 

concludes that institutionalizing such a paradigm requires a robust theoretical foundation, data-driven 

infrastructures, and trust-building institutional arrangements—an imperative that becomes even more 

critical for countries like Iran with high levels of social complexity. 
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                             1               ناشر: مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور

 

 ؛ یاستی س شگاه ی آزما یشناختروش و ی فلسف یربناهایز

 محوریدگ ی چی پ یگذاراستی س  تا یکاوپس و یانتقاد ییگرا واقع از 

 2یشهباز زهره ،1یمبارک یمهد 

 ( Mobaraki@acecr.ac.ir مکاتبات: دارعهده  نویسنده) . رانی ا تهران، ،یدانشگاه جهاد یاجتماع توسعه یپژوهش گروه اری استاد -1

 . رانی ا  تهران، ،یجهاددانشگاه  ،یاجتماع مطالعات و یانسان  علوم پژوهشگاه ،یاجتماع  یشناسروان  گروه اری استاد -2

 چكيده
  در   گونهمیپارادا  ی تحول   بر  که  است  شده  مطرح  ی عموم  یگذاراستیس  در  نوظهور  یکردهایرو  از  ی کی  عنوان  به  ی استیس  شگاهیآزما  ر،یاخ  دهه  سه  در

 یشناختش رو   و   ی معرفت  منطق  نییتب  مقاله،  نیا  ی اصل  مسئله   دارد.   دلالت  یگذاراست یس  ی شناختروش   و   ی شناختمعرفت   ،ی شناختی هست  یهاانیبن

 یاست یس  شگاهیآزما  ی شناسی هست  اساس،  نیا   بر  است.  ی دگیچ یپ  طیشرا  در  رندهیادگی  ی حکمران   به  ی خط   یگذاراستیس  از   گذار  در  ی استیس  شگاهیآزما

  و  کنشگران  رفتار  ،ی چندسطح   و   پنهان  ی عل  یسازوکارها   آن  در  که  ی تی واقع  است؛  استوار  ی اجتماع  تیواقع  مندهیلا  فهم  و   یانتقاد  یی گراواقع  بر

  ها ده یپد  دکنندهیتول  یسازوکارها  از  یانشانه  را  هاداده  و   دارد  هیتک  تبیینی به  و   یکاو پس  بر  آن  ی شناسمعرفت  . دهندی م  شکل  را  ی اجتماع  یامدهایپ

 ی برا  را  ی عل  ی ابیارز  و   یاشبکه   لیتحل  مبنا،عامل   یسازه یشب  ا،یپو  یهاستمیس   یسازمدل   از  ی بیترک  ی استیس  شگاهیآزما  ،ی شناختروش  منظر  از  .داندی م

  غالب  سنت  سه  یهاضعف  تواندی م  ی استیس  شگاهیآزما  دهدی م  نشان  مقاله  ی لیتحل  یهاافتهی  .ردیگی م  بکار  میتعم  از  شیپ  هااست یس  اصلاح  و   فهم

 استقرار  شودی م بحث انیپا در سازد. اهمفر  را رندهیادگی و   ریپذانطباق ی حکمران استقرار نهیزم و  کرده مرتفع را یی گرا عمل و  ییرگرایتفس ،گرایی تحصل 

 با   رانیا  چون  یی کشورها  یبرا  که  یامر   است؛  ی نهاد  اعتمادساز   یسازوکارها  و   محورداده   رساختیز  مستحکم،  ینظر  انیبن  مستلزم  یکردیرو   نیچن

  دارد. دوچندان ی تیاهم بالا ی اجتماع ی دگیچ یپ

 . یکاو پس محور،ی دگیچ یپ یگذاراست یس رنده،یادگی ی حکمران ،یانتقاد یی گراواقع ،ی استیس شگاهیآزما :هاکليدواژه 

 شود:می پيشنهاد  مقالات  محترم نویسندگان به زیر  قالب مقاله، این  به  بعدي استنادات براي

 گذاریسياست  تا  کاویپس  و  انتقادی  گرایی واقع  از  سياستی؛  آزمایشگاه  شناختی روش  و  فلسفی   زیربناهای  (.4140)  .زهره  ،شهبازي  و  .مهدي  ،مبارکی

 .1-19 ،19(1) ،محورپيچيدگی 

 

doi: 10.22034/jstp.2026.12170.1979 

 پژوهشی  -فصلنامه علمی 

 سياست علم و فناوری 
 1405 بهار، 1، شماره نوزدهمسال 

 مقاله پژوهشی
 

 

https://orcid.org/0000-0003-0515-7114


 محور گذاری پیچیدگیکاوی تا سیاستگرایی انتقادی و پسشناختی آزمایشگاه سیاستی؛ از واقعزیربناهای فلسفی و روش

2 

 مقدمه  -1

  به   پيچيدگی  ،1990  دهه  از  عمومی،   گذاريسياست   ادبيات  در

  تاکيد  مورد  حکمرانی  مسائل  مسلط  هايویژگی  از  یکی  عنوان

 بازخوردي،  هايکنشبرهم  واسطه  به  که  مسائلی   است؛

  کنشگران،  ناهمگنی  و  مسير  به   وابستگی  اي،شبکه  ساختارهاي

  .[ 2  و  1]   دکننمی  توليد  ناخواسته  پيامدهاي  و  غيرخطی  رفتار

  شامل  خطی  گذاريسياست   سنتی  الگوي  اي،زمينه  چنين  در

  قالب   در  که  ارزیابی  و  اجرا  تدوین،  مسئله،  تشخيص  مراحل

  تلقی   نابسنده  و  ناکارآمد  ايفزاینده  طور  به  ساده،  ايچرخه

  درک  نبود  در  اندداده  نشان  متعدد  مطالعات  .شودمی

  به  بيشتر  هاسياست   اجتماعی،  هايپدیده  مولد  سازوکارهاي

  منتهی   گسترده  جانبی  هايهزینه  و  انتظار  خلاف  نتایج

  سطح  بر  علاوه  ناکارآمدي  این   ایران،  در  .[ 4  و  3]   شوندمی

  .است   شده  منعکس  نيز  رسمی   هايارزیابی  در  نظري،

 انتظار   سطح  از  ترپایين  تحقق  منتشرشده  پژوهشی  هايگزارش

 نظام  ساختاري  مسائل  از  یکی  را  توسعه  هايبرنامه  اهداف

  منطق  در  بازنگري  ضرورت  بر  و   کرده  معرفی  گذاريسياست 

 . [ 5]  اندداشته تأکيد گذاريسياست   سازوکارهاي و

  از  حاکی  ایران  در  گذاريسياست   ادبيات  بررسی  این،  بر  افزون

  نظام  جمله  از   ساختاري،  عوامل  از  اي مجموعه  که  است   آن

  هاي شکاف  غيرمنعطف،  سياسی  ساختار  ناهماهنگ،   حقوقی

  هاي ویژگی  و  خاص  فرهنگی  هايزمينه  عميق،  اجتماعی

 نظام  ناکارآمدي  بروز  دلایل  ترینمهم  از  محور، رانت   اقتصاد

 . [ 6]  روندمی شماربه گذاريسياست 

  و  مقررات  ثباتیبی  قوانين،  تورم  نظير  هاییپدیده  زمان،هم 

  چرخه   در  بحران  هاينشانه  عنوان به  متعارض،  قوانين  انباشت 

 در که  وضعيتی اند؛شده گزارش گذاريقانون  و گذاريسياست 

 و  پيامدها  ارزیابی  بدون  قوانين،   زدهشتاب  تصویب   آن

  قابليت   تضعيف  و  قطعيت   عدم   افزایش  به  نهادي،  یادگيري

  این  .[ 7]   است   انجاميده  حکمرانی   محيط  در  بينیپيش

  انباشت   و  [ 8]   «تقنينی  فعالیبيش»  دهندمی  نشان  هاگزارش

  گسترش  شفافيت،   کاهش  باعث   پراکنده،   و   متعارض  قوانين

  گيري تصميم محيط ثبات تضعيف و ايسليقه تفسيرهاي امکان

 . است  شده

 باورند  این  بر  راهبردي  هايارزیابی  برخی  تر،بنيادین  سطح  در

 ضعف   بر  علاوه  ایران  در  گذاريسياست   ناکارآمدي  ریشه  که

  نگاه  نوع  و  گذاريسياست   بر  حاکم  منطق  از  برخاسته  اجرا،  در

  از  گزارشی  مثال،  براي  .است   اجتماعی  امر  به  گرایانهتقليل

  رفتن  حاشيه   چگونه  دهدمی  نشان   مجلس،  هاي پژوهش  مرکز

 فقدان   و  محوردولت   هايخوانش  غلبه  اجتماعی،  امر

  مداخلات   به  بالادستی،  اسناد  در  اجتماعی  هايپيوست 

  شده   منجر   اجتماعی  حوزه  در  متضاد   و  انسجام  فاقد  پراکنده،

  براي  سازوکارهایی  طراحی  ضرورت  نتيجه،  در  و  است؛

  ترکيب  در  بازنگري  جمله  از  اجتماعی،  حکمرانی  ارتقاي

 . [ 5]  کندمی برجسته را ملی اسناد تدوین نهادهاي

  آزمایشگاه  مفهوم  اخير  دهه  طی  وضعيت،  این  به  پاسخ  در

  برجسته   عمومی  گذاريسياست   المللیبين  ادبيات  در  سياستی 

  آزمایشگاه  ایده  عملی،  و  مفهومی  شکاف  این  در  و  شده

  مقياس  در  هاسياست   آزمودن  براي   بستري   عنوانبه  ؛1سياستی 

  یادگيري   زمينه  سازيفراهم  و  ها،آن  اثربخشی  ارزیابی  کوچک،

  ضرورت  و  معنا  گسترده  اجراي   و  تعميم  از  پيش  نهادي

   .یابدمی

  از  پيش   را  هاسياست   که   است   ساختاري  سياستی،  آزمایشگاه 

  یا   واقعی  محيط   در  تر،کوچک  مقياس  در  سراسري،  تعميم

  و   کندمی  آزمون  متفاوت  نوآورانه  هايروش  با  شده،سازيشبيه

  ، [ 4]   پویا  هايسيستم  سازيمدل  مانند  ابزارهایی  ترکيب  از

 فهم  براي  علی  ارزیابی  و  ايشبکه  تحليل  مبنا،عامل  سازيمدل 

  هايگزارش  .گيردمی  بهره  ها پدیده  توليدکننده  هايسازوکار

  مانند  نهادهایی  تجربه  و  اقتصادي  توسعه  و  همکاري  سازمان

  از  یکی  را  سياستی  آزمایشگاه  ،2بریتانيا   در  نوآوري  بنياد

 دهه  در  عمومی   گذاريسياست   در  نوآوري  اصلی   محورهاي

 سه   ،پيشينه  مندنظام  مرور  با  اما  اند.کرده  بنديصورت  گذشته

  درک   از  مانع  که  شودمی  شناسایی   پژوهشی  اصلی  شکاف

  »پروژه   یک  عنوانبه  سياستی   آزمایشگاه   از  انتقادي   و  جامع

 اند:شده معرفتی«

  آزمایشگاه  فلسفی  هايبنيان  درباره  دانشی:  شکاف •

 هاي بررسی  و  ندارد  وجود   کافی  مطالعات  سياستی
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  چارچوب  توانندمی  مفروضاتی  چه  اینکه   درباره   مندنظام 

  را  هاآزمایشگاه  این  شناختی معرفت   و  شناختیهستی

  بنيادین  پرسش  این  به  کمتر  است.  اندک   دهند،  شکل

  نظري  انسجام  از   سياستی  آزمایشگاه   آیا  که  شده   پرداخته

 در  گونهپارادایم  رویکرد  یک  بنديصورت  براي  کافی

  .خير  یا  است   برخوردار  عمومی  گذاريسياست   عرصه

  و   چرایی  از  علمی  جامعه  نظري  درک   ،شکاف  این

 دهکر  محدود   را  فضاها  این  در   دانش  توليد  چگونگی

 است. 

  ابهام  سياستی  آزمایشگاه  ماهيت   درباره  نظري:  شکاف •

  توجهی   قابل  بخش  در  دارد.  وجود  توجهی  قابل  مفهومی

  ابزار  یک  مقام  در  سياستی  آزمایشگاه  موجود،  پيشينه  از

 به  و  گرفته،  قرار  بررسی  مورد  نهادي  سازوکار  یا  اجرایی

  سازوکار  این  کاربست   شناختی روش  و  فلسفی  هايبنيان

 سازوکار  این  نيست   مشخص  .شده  توجهی بی  نهادي

  و  فلسفی  هايفرضپيش  از  نظامی  چه  در  نهادي

  به  پردازد؟می  اجتماعی  هايپدیده  فهم  به  شناختیروش

  به  سياستی  آزمایشگاه  که   نيست   روشن  هنوز  دیگر،  بيان

  یا   کند،می  عمل  سياستی  هايناکامی  به  فنی  پاسخی  مثابه

 فهم،  در  ايتازه  معرفتی  منطق  ظهور  از  اينشانه  آنکه

  یک  فقدان  .آیدمی  شمار  به   هاسياست   آزمون  و  طراحی

  را  دوگانگی  این  بتواند  که  منسجم  نظري  چارچوب

 نقش  از  ناقص  درک   و  گراییتقليل  به  منجر  کند،  تحليل

 است.  شده دانشی سازگانبوم در سياستی هايآزمایشگاه

  دانش  توليد  شناسی روش  :معرفتی-شناختیروش  شکاف •

  هايداده  تبدیل  چگونگی  یعنی  سياستی  آزمایشگاه  در

  دانش  به  اجتماعی   تعاملات  و  ذهنی   تجربيات  پراکنده،

  بررسی  فلسفی  مبانی  به  اتکا   با   و   انتقادي  سياستی   معتبر

 ابزار   به  صرف  اتکاي  که  است   حالی  در  این  است.  نشده

  از   نظامی  به   توجه  بدون  فنی  و  شناختیروش

 مخدوش،   را  معرفت   توليد  آن،  فلسفی  هايفرضپيش

  چراکه  .نمود  خواهد  مند غيرروش  و  متناقض  مختل،

  شتاختی  به  دستيابی  چگونگی  علم  فيلسوفان  مساله  اساسا

  این  همواره  و  بوده  طبيعی  و  اجتماعی  جهان  از  معتبر

  و  ابزارها  ی،اساس  چه  بر   که  سازندمی   مطرح  را  پرسش

 چنين   بدون  شوند؟می  برده  بکار  و  پذیرفته  هاروش

 از  ايمجموعه  به  سياستی   آزمایشگاه  ،بازاندیشی

  مهمی  هايپرسش   و  شودمی  فروکاسته  پراکنده  ابزارهاي

 توليدشده   دانش  ذات  و  تعميم  قابليت   اعتبار،  درباره

 ماند.می پاسخبی

  کوشدمی  شده،شناسایی  هايشکاف  پرتو   در  مقاله  این

  تحول این کند.  واکاوي را سياستی  آزمایشگاه فلسفی  هايبنيان

  نظري  ايپایه  بر  فنی  هاينوآوري  از  فراتر  گذاري،سياست   در

  مسائل   فهم  و  شناخت   نحوه  به  که  گرفته  شکل  فلسفی  و

  انتقادي  گراییواقع  چارچوب،  این  در  دارد.  توجه  اجتماعی

  محوري   نقش  علم،  فلسفه  در   تأثيرگذار  رویکردهاي  از  یکی

  مثابه   به  نه  را  اجتماعی  جهان  رویکرد،  این  .کندمی  ایفا

  به  بلکه  پذیر،مشاهده  و  سطحی  هايپدیده  از  ايمجموعه

 نظر  در  محورسازوکار  و  ساختاري  مند،لایه  واقعيتی  عنوان

 دارد،  وجود  گرمشاهده  ادراک   از  مستقل  که  واقعيتی  گيرد؛می

  علی  سازوکارهاي  در   کاوش  و  نظري  هاي تبيين  طریق  از   اما

  تجربی  هايداده کندمی تأکيد ایده  این بر و [ 9]  است  فهم  قابل

  تبيين   .هستند  ترعميق  سازوکارهاي  و   ساختارها   از   هایینشانه

  آماري   هايهمبستگی  شناسایی  از  فراتر  رویکرد،  این  در  علی

  تبيينیبه  و  1کاوي پس   مانند  فرایندهایی   بر  و  متغيرهاست   ميان

  سازيفرضيه  سوي  به  هاپدیده  مشاهده  از  حرکت   ؛2نظري

 قالب   در  هاآن  نظري  بازسازي  و  پنهان  سازوکارهاي  درباره

  بر تأکيد با  فلسفی  بنيان این . [ 10]  است  استوار تبيينی هايمدل 

 آن  ساززمينه  ها،پدیده  يسازوکار  تبيين  و   واقعيت   منديلایه

  تکوین  حال  در  پارادایمی  مثابه  به  سياستی  آزمایشگاه  که  است 

  شود. تلقی عمومی گذاريسياست  در

  بنديصورت  چنين  مقاله  این  اصلی  پرسش  ترتيب،  این  به

  استوار   فلسفی  هايبنيان  چه  بر  سياستی  آزمایشگاه  شود؛می

  از  گذار  براي  هاییدلالت   چه   هابنيان  این  و  است 

 در  محور پيچيدگی  گذاريسياست   به  خطی  گذاريسياست 

  مثابه  به  سياستی  آزمایشگاه  تبيين  مقاله،   دفه   و  دارند؟  ایران

 بدون  که  است؛   تکوین  حال  در  پارادایمی  چارچوب   یک

  واجد  کوهن،  گيرانهسخت   معناي   به  بودن  پارادایم  ادعاي

 
1 Reproduction 
2 Abduction 
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  براي  شناختیروش  و  شناختیمعرفت   شناختی،هستی  انسجام

  گذاري سياست   به  خطی  گذاريسياست   از  گذار

 . است  محورپيچيدگی

  نظر   مد  گيرانهسخت   معناي  به   پارادایم  مفهوم  از  مقاله  این  در

  علم(   یک  تثبيت   و  علمی  جامعه  فراگير  اجماع  )یعنی  کوهن

  است  نکته  این  دادن  نشان  در  مقاله  این  تلاش  شود.نمی  دفاع

  شناختی، هستی  انسجام  واجد  سياستی  آزمایشگاه  که

  مثابه  به  راآن  توانمی  و  است   شناختیروش  و  شناختیمعرفت 

  نمود؛   بنديصورت  تکوین  حال  در  یا  گونهپارادایم  چارچوب

  حکمرانی  به  خطی  گذاريسياست   از  گذار  در  که  چارچوبی

 را  ايتازه  معرفتی  منطق  پيچيدگی،   شرایط  در  یادگيرنده

 کند. می پيشنهاد

 

  و   تبيين  در  هاآن  محدودیت  و  رقيب  های پارادایم   -2 

 سياستی مداخله

  سه   تأثير  تحت   بيستم  قرن  دوم  نيمه  در  عمومی  گذاريسياست 

  و   تفسيرگرایی   ،گرایی(گرایی)تحصلتحصل  نظري؛  جریان

 تلاش  رویکردها   این   از  یک  هر  . است   گرفته  شکل  گراییعمل

  را   عمومی  امور  در  مداخله  و  تبيين  شناخت،  منطق  اندکرده

  اجتماعی  محيط  هايویژگی  با  که   دهند  سامان  اي گونهبه

  پيچيدگی   ویژهبه  اخير،  دهه  چند  تحولات  اما   .باشد  سازگار 

 هاپارادایم  این  است   داده  نشان   اجتماعی،  مسائل  فزاینده

 باید  و  نيستند  کارآمد  گذاريسياست   هدایت   به   قادر  تنهاییبه

 .گيرند  قرار بازاندیشی مورد

  عنوانبه  گذاريسياست   ،گرایی تحصل   پارادایم  منظر  از

  با   گذارسياست   شود؛ می  تصور  خطی  و  عقلانی  فرآیندي

  انتخاب  و  علی  روابط  مدلسازي  کمی،  هايداده  آوريجمع

 دهندمی  نشان  جدید  شواهد  اما  .رودمی  پيش  به  بهينه  گزینه

  است   ناکارآمد  پيچيده،  مسائل  با  مواجهه  در  اندازچشم  این

 کنندمی  تأکيد  معاصر   هايپژوهش  مثال،  عنوان   به  .[ 11] 

  هاينظام  و  بازخوردي   تعاملات  لحاظ  بدون  کمی   هايمدل 

 محدود   را  بينیپيش  نتایج  شوند،می  گرفته  کاربه  ايشبکه

  یا  عدالت   منظر  از  که  شودمی  ایجاد   تصميماتی  و   کنندمی

 متعدد،   کنشگران  که  شرایطی  در  نيستند.  دفاع  قابل  دیرپایی

 تکيه  دارند،  وجود  کنندهتقویت   بازخوردهاي  و  پویا  هايمحيط

 پيچيدگی   تواندنمی  خطی  هايمدل  و  پذیرمشاهده  هايداده  بر

  شکست   بنابراین  دهد؛  توضيح  را  سياستی  سازوکارهاي

 . است  محتمل هاسياست 

  اقتصادي  شرایط  در  تحصلگرایی  مدل  هرچند  دیگر،  بيان  به 

 پيچيده  گذاريسياست   در  اما  است،  کارآمد  شدهکنترل  و  ساده

  هايفرض  زیرا  باشد؛  مطمئنی  راهنماي   تواندنمی  امروز  پویا  و

  و  ساختارها  ثبات  جهان،  پذیري بينیپيش  مانند  آن  اصلی

  در  .[ 21]   نيستند  معتبر  دیگر  بازخوردها  از  کنشگران  استقلال

 رویکردهاي  قطعيت،  عدم  از   آکنده  گذاريسياست   فضاي

  و   اجرا  از  پيش  هاسياست   آزمون  مستمر،  یادگيري  بر  مبتنی

  فراتر  که امري دارند؛ ضرورت  پيچيده سازوکارهاي سازيمدل 

 . است  سنتی تحصلگرایی هايمدل  توان از

  را  گذاريسياست   که  گراییتحصل   نگرش  به  واکنش  در

 بر   1گرایی تفسير  رویکرد  داند،می  خطی  و  عقلانی  فرآیندي

 در  کند.می  تأکيد  فرهنگی  هايهویت   و  هاروایت   معناسازي،

  توسط  معنا  توليد  براي  اي عرصه  سياست  دیدگاه،   این

  هايسياست   چرا  دهدمی  توضيح  و  است   اجتماعی  هايگروه

 . [ 31]  شوندمی روروبه  مقاومت   با اجرا مرحله در منطقی

 کلان  سطح  به   گرایی تفسير  رویکرد  وقتی  حال،این  با

  معناگرایی   بر  تمرکز   شود،می  داده  تعميم  گذاريسياست 

 کند  جدا  واقعی  سازوکارهاي  و  ساختارها  از  را  تحليل  تواندمی

 را  ارزیابی  و  آزمون  قابل  هاي سياست   تدوین  نتيجه  در  و

 چرایی  از  ما  فهم  رویکرد  این  هرچند  بنابراین،  سازد.  دشوار

 چگونگی  توضيح  در  اما  دهد،می   افزایش  را  مردم  هاياندیشه

 . [ 14]   نيست  کارآمد رفتار تغيير

  در   موجود  خلأهاي  دقيق  درک   با   گرایی عمل  رویکرد

  بستر  در  باید  هاسياست   که  است  آن  بر  سنتی،  گذاريسياست 

  مبتنی  اصلاحات  طریق  از  و  نفعانذي  فعال  مشارکت   با  واقعی،

  در  نظریه  ارزش  گرایان،عمل  منظر  از  گيرند.  شکل  تجربه  بر

  برخی  نيز  عمومی  گذاريسياست   در  است.  آن  عملی  کارآمدي

 ساختارمند  مشارکت   که  دهندمی  نشان  ایرانی  هايپژوهش

 با  .[ 6]   دهد  ارتقا  را  حکمرانی  کيفيت   تواندمی   نفعانذي

 
1 Interpretive Policy Analysis 
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  مشارکتی،   و  محلی  هايپروژه  بر  گراییعمل  تمرکز  حال،این

  به  هاسياست   تعميم   و  کلان  سازوکارهاي  سازيمدل   از  را   آن

 و  منسجم  نظري  بنيان  بدون  بنابراین،  دارد.بازمی  ملی  سطح

  گذاريسياست   ارتقاي  به  قادر  گراییعمل  نگر،پيش  ابزارهاي

 . نيست  یادگيرنده حکمرانی به

  از   بخشی  تنها  گذاريسياست   پارادایم  سه  از  یک  هر  رو،این  از

  بينیپيش  بر  گراییتحصل  دهند؛می  توضيح  را  پيچيده  واقعيت 

  و   اجتماعی،  هايزمينه  و  معنا  بر  تفسيرگرایی  سازي،کمی  و

  .دارد  تمرکز  تدریجی  یادگيري  و  ميدانی  آزمون  بر  گراییعمل

  پوشش  توان  تنهاییبه  هارویکرد  دهندمی  نشان  تمایزها  این

 هر  د؛نندار را  قطعيت  عدم شرایط در گذاري سياست  ابعاد همه

 قادر  کدامهيچ  اما  سازد،می  روشن  را  مسئله  از  بخشی  تنها  یک

  هاي پيچيدگی  بستر   در  را  جمعی  رفتار  سازوکارهاي  نيستند

  و  یادگيرنده  ايچرخه  در  را  سياست   یا  کنند  آشکار  مندنظام 

  معانی  نهادي،   ساختارهاي   ميان   و  دهند  قرار  پذیراصلاح

 سازند.  برقرار مؤثر پيوندي سياستی مداخلات و اجتماعی

  گيري بهره  صورت  در  حتی  گذاري، سياست   که  است   آن  نتيجه

  کشف،   براي  منسجمی  منطق  فاقد  رویکردها،  این  از  زمانهم 

  باقی   سياستی  پيامدهاي  مولد  هايسازوکار  اصلاح  و  آزمون

 نيست،  داده  یا  ابزار  فقدان  مسئله   دیگر،  عبارت  به  ماند.می

 آزمون   نظري،  تبيين  ميان  بتواند  که  است   چارچوبی  فقدان  بلکه

 د.کن برقرار پيوند نهادي یادگيري و تجربی

 از  یکی  عنوان  به  تواندمی  سياستی  آزمایشگاه  خوانش،  این  در

  عمل  کلان  هايگيريجهت   این  عملی  تحقق  سازوکارهاي

  بر   تاکيد  در  سياستی   آزمایشگاه  کانونی  تمایز  حال،  این  با   کند،

 پيشينی  پذیريآزمون  و  مولد  هايسازوکار  سازيمدل 

 به   نهایی  تصميم  از  سياست   که  ايگونه  به  است؛  مداخلات

  قابل   محدود،  هايمحيط  در  که  شودمی  تبدیل  علی   اي فرضيه

 زمانهم  سياستی  آزمایشگاه  بنابراین  است.  اصلاح  و  آزمون

  مثابه   به  نيز  و  باز  گذاريسياست   تحقق  ابزار  عنوان  به  تواندمی

  و   شناختیروش  سطح  در   گونهپارادایم  منطق  یک

  بخش  اساس،   این  بر   گيرد.  قرار  بحث   مورد  شناختیمعرفت 

 بدون   چرا  دهد   نشان  تا  پردازدمی  هابنيان  این  تبيين  به  بعدي

  از  اي مجموعه  به   سياستی   آزمایشگاه   ،بازاندیشی  چنين

 د.شومی  فروکاسته پراکنده ابزارهاي

 سياستی آزمایشگاه رویكرد شناختیهستی نيان ب -3

 مندهی لا تيواقع مثابهبه یاجتماع جهان 3-1

  اجتماعی   جهان   از  شناختیهستی  فهمی  بر  سياستی  آزمایشگاه 

  عنوان   به  اجتماعی   واقعيت  به   نگاه  آن،  کليد  که   است  استوار 

 داراي  و  مولد  سازوکارهاي  داراي  متغير،  مند،لایه  عنصري

  هاي جریان  با  شناختی،هستی  فهم  این  است.  بازخورد

 مرتبط  2سازوکار   بر  مبتنی  راهبردهاي  و  1ي انتقاد  یگرایواقع

  انگارساده  و  خطی  رویکردهاي  به  نسبت   و  است،

 د.داربرمی فراتر  مفهومی گام گذاري،سياست 

  با  تنها  اجتماعی  جهان  تحليل  دارد  تأکيد  انتقادي  گراییواقع

 باید  بلکه  نيست؛  ممکن  سطحی  هايداده  یا  رویدادها  مشاهده

 . کرد توجه هاآن توليدکننده سازوکارهاي به

  سطح  سه   داراي   اجتماعی  واقعيت  نگاه،   این   چارچوب  در

  سطح  کنيم؛می  ثبت   یا  مشاهده  ما  آنچه  3تجربی   سطح  :است 

 شوند  مشاهده  چه  دهند،می  رخ  که  رویدادهایی  تمام  4بالفعل

  شامل  که   5واقعی  یا  ساخت ژرف  سطح  نهایتا  و   نه؛  چه

 مولدي  نيروهاي  و  ساختارها  ها،ظرفيت   ها،سازوکار  مجموعه

 گذاريسياست   در  .باشدمی  کنند،می  توليد  را  هاپدیده  که

  تحليل   مورد  (آماري  هايشاخص  مثل)  تجربی  سطح  سنتی،

  نشان  محورسازوکار  ادبيات  که  گونههمان  اما  .گيردمی  قرار

  سازوکارهاي  در  کاوش  بدون  سطح،  این  بر  تکيه  است،  داده

  واکنشی  و  پسينی  هايتحليل  به  را  گذاريسياست   مولد،

  بنا  فرض  این   بر  سياستی   آزمایشگاه  مقابل،  در  کند.می  محدود

  که  است   ممکن  زمانی  مؤثر  گذاريسياست   که  است   شده

  و   آزمون  شناسایی،  سياستی  پيامدهاي  مولد  هايسازوکار

 تواندنمی  کارآمد  گذاريسياست   بنابراین، .[ 15]   شوند  اصلاح

  از   باید  بماند؛  محدود  پسينی  هايتبيين  و  تجربی   سطح  به

  سطح   به  و   رود  فراتر  «است   داده  رخ  پدیده  چرا»  پرسش

 در  هاپدیده  گيريشکل  چگونگی  و  مولد  سازوکارهاي  تحليل

  .یابد  دست  اجتماعی پيچيده بسترهاي

  همبستگی  هايمدل  و  اصولی  هايداده  بر  گذاريسياست   اگر

  جهان   چندسطحی  هايپيچيدگی  برابر  در  کند،  تکيه   ایستا

 
1 Critical Realism 

2 Mechanism-Based Approaches 

3 Empirical Level 

4 Actual Level 

5 Real Level 
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 به  خود  مسائل،  حل  جايبه  و  بود  خواهد  ناکارآمد  اجتماعی

 در  مشکلات  بازتوليد  و  ناخواسته  پيامدهاي  توليد  براي  عاملی

   .شودمی بدل جدید قالبی

  محسوب  تکنيکی  پاسخ  سياستی  آزمایشگاه  منظر،  این  از 

  هاي محدودیت   به  شناختیهستی  واکنشی  بلکه  ،شودنمی

 مولد،  هايسازوکار  بر  تمرکز  است.  محورداده  گذاريسياست 

 پذیر،آزمون  شواهد،  بر  مبتنی  هايسياست   طراحی  امکان

  چنين  بدون  .کندمی   فراهم  را  یادگيرنده  و  بازخوردپذیر

  با  مواجهه  در  گذاريسياست   ،سانهشناهستی  جابجایی 

 پيامدهاي   بازتوليد  به  ناگزیر  چندسطحی،  هايپيچيدگی

 د. بو  خواهد ناخواسته

 عامليت -رساختا تعامل و 1علی مندیسطح 3-2

  سياستی،   آزمایشگاه   رویکرد  شناختی هستی  مؤلفه  دومين

  عامليت  و   ساختار  مندزمان  تعامل   و   علی  منديسطح  پذیرش

  فردي   تصميمات   نتيجه  سياستی  هايپدیده  نگاه،  این  در   است.

 تعامل  محصول  نيست؛   کلان  ساختارهاي  بازتاب   یا   ( عامليت )

 دهندمی  نشان  اخير  مطالعات  .است   ساختار  و  عامل  زمانهم 

  مثلاً)  خرد  سطح  تمایز  بدون  سياستی  سازوکارهاي   تحليل

 کلان   سطح  و  (نهادها   ها،شبکه)  ميانی  سطح  ،(فردي  کنشگران

  و   ناقص  هايتبيين  به  (کلان  هايسياست   حاکميت،)

  خرد  سطح  در  که  سياستی  .[ 16]   انجامدمی  ناکارآمد  مداخلات

 واسطه  به  کلان  سطح  در  است   ممکن  ،است   اثربخش

  به  و  شود  مواجه  اختلال  با  ساختاري  یا  نهادي  بازخوردهاي

 د. بينجام موجود وضعيت  بازتوليد یا اجرا در تحریف مقاومت،

  ايچرخه  قالب  در  تعامل  این  ،2آرچر   مورفوژنتيک  نظریه  در

  در   عامليت   و  ساختار  آن  در  که  شودمی  بنديصورت  مندزمان

  و   تنيدهدرهم  مورفوژنتيک(  )چرخه  مندزمان  روند  یک

 پيش  اجتماعی   ساختارهاي   دیدگاه،  این  در   .[ 17]   ندا  تغييرپذیر

  و  هاامکان  پيشينی، شرایط عنوان به  و دارند وجود کنشگران از

  ،(1T  مرحله)  سازندمی   فراهم  کنش  براي  را  هاییمحدودیت 

 با  تعامل  در  بازاندیشی،  ظرفيت   از  برخورداري  با  کنشگران،

  بستر   در  را   خود  تصميمات  و  کنندمی  عمل  ساختارها  این

  نتيجه،   در  (.T2T,3  مرحله)  نمایندمی  اتخاذ  اجتماعی  هايزمينه

 
1 Causal Stratification 
2 Margaret Archer 

 بازتوليد  یا  اجتماعی  ساختارهاي  زمينه،  و  کنش  نوع  به  بسته

 تحول  و   تغيير  دستخوش   یا   یابند،می  استمرار   و  شوندمی

   .[ 18]   (4T مرحله)گردندمی

  با   مؤثر  گذاريسياست   دهدمی  نشان  شناختی،هستی  فهم  این

 نيازمند  بلکه  یابد؛نمی  تحقق  خطی  اجراي  و  بالا  از  طراحی

  تحليل   سيستم،  درون  هايعامليت   با  گذارانسياست   تعامل

  کنشگران  که  است   شرایطی  کردن فراهم  و  موجود  ساختارهاي

 . بپردازند  ساختارها  آن  اصلاح  به  آزمایشی  فرآیندي  در  بتوانند

 خرد،  سطوح  در  ساختار  و  عامليت  سازيمدل  اساس،  این  بر

  و   نهادها  فردي،  کنشگران  شامل  که   سطوحی  کلان؛  و  ميانی

  بدل   الزام  یک  به  هستند،  حکمرانی  کلان  هايپيکربندي

   .[ 16]  شودمی

  و   عامليت -ساختار  سازوکارهاي  تحليل  با  سياستی،  آزمایشگاه

  کنشگران   پویا  تغيير  امکان  ميانی،  سطح  در  آزمون  فضاي  ایجاد

  شناختی، هستی  رویکرد  این  کند.می  فراهم  را  ساختارها   و

  فرایندي  به  تجویزي  و  ایستا  وضعيتی  از  را  گذاريسياست 

 د. سازمی تبدیل پذیراصلاح و یادگيرنده پویا،

 پيچيده سيستم مثابهبه اجتماعی جهان به نگاه 3-3

  جهان  درک  سياستی،  آزمایشگاه  شناختی هستی  مؤلفه  سومين

  در  ت.ظهورگراس  و  غيرخطی  پيچيده،  نظامی  مثابه  به  اجتماعی

 ، 3مسير   به  وابستگی  غيرخطی،  بازخوردهاي  ها،نظام   این

 دارند؛   کليدي  نقش  4ظهورگرایی   و   اوليه،  شرایط  به   حساسيت 

  عنوان  تحت  گذاريسياست   ادبيات   در  که  هاییویژگی

  چارچوب،   این  در  .[ 19]   شوندمی  شناخته  پيچيدگی

 باید  که  شودمی  تلقی  مستمر  و  تطبيقی  کنشی  گذاريسياست 

  بازخوردهاي  و  محيطی  تغييرات   با  تعامل  در  همواره

  در  سياست   آزمایش  مفهوم  . [ 1]   گردد  بازطراحی  چندسطحی

  وضعيت  این  به  اساسی  پاسخی  سياستی  آزمایشگاه

 ملی،  مقياس  در  اجرا  از  پيش  هاسياست   ت:اس   شناختیهستی

  هایی محيط  شوند؛می  آزموده  آزمایشگاهیشبه  هايمحيط  در

  بازخوردهاي  دریافت   مولد،  سازوکارهاي  شناسایی  امکان  که

  .کنندمی فراهم را سياست  تدریجی اصلاح و چندسطحی

  درک  نهادي   تجلی   توانمی  را  سياستی  آزمایشگاه  ترتيب،بدین

 
3 Path dependency 
4 Emergence 
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 آن  در  که  درکی  دانست؛  اجتماعی  جهان  از  محورپيچيدگی

  است.  ناممکن  تدریجی  یادگيري  و   آزمون  بدون  مندنظام   تغيير

  آزمایشگاه   فهم  براي  لازم  شرط  شناختی،هستی  بنيان  این

  است   تکوین  حال  در  پارادایمی  رویکرد  یک  عنوانبه  سياستی

  و  شناختی معرفت   هايبنيان  تبيين  براي  را  زمينه   و

 د.سازمی فراهم بعدي هايبخش در آن شناختیروش

 

 سياستی  آزمایشگاه  شناختیمعرفت نيان ب -4

  فرضپيش  این  بر  سياستی  آزمایشگاه   رویکرد   شناسیمعرفت 

  بيانگر   تنها  پذیر،مشاهده  هايداده  که  است   استوار  بنيادین

  و  هستند  اجتماعی  هايپدیده  رویدادي  و  پدیداري  سطح

  معرفت   ،چارچوب  این  در  .باشند نمی  تبيين  و   معنا  توليدکننده

  آن،   در  که  است   محورسازوکار  و  پویا  فرایندي  نتيجه  سياستی

  توليد  علی  سازوکارهاي  کوشدمی  گذارسياست   یا  پژوهشگر

 کند.   بازسازي و آزمون شناسایی، را جمعی رفتارهاي کننده

  و  هستند  واقعيت   سطحی  بازنمایی   هاداده  رویکرد  این  در

  درباره  شواهدي  به  که  کنندمی  پيدا  معرفتی   ارزش  زمانی

  .[ 20]  دشون تبدیل سببی هايسازوکار

  جایگاه  بليکی  نورمن  شناسیمعرفت   نظریه  چارچوب،  این  در

  بر   استقرا،س/ قيا  سنتی  دوگانه  نقد  با  بليکی  یابد.می  ايویژه

  تأکيد   اجتماعی  علوم  در  کاويپس  و  تبيينیبه  فرایندهاي  نقش

  هاي نشانه  از  که  شودمی   توليد  زمانی  معتبر  دانش  ؛کندمی

  و  شود  ساخته  مولد  سازوکارهاي  درباره  هاییفرضيه  تجربی،

  آزمون  مورد  روشمند  و  تجربی  بستري  در  هافرضيه  این  سپس

 محور،مشاهده  هايتحليل  دهدمی  نشان  وي   .[ 21]   گيرد   قرار

  اتکا قابل اجتماعی  وضعيت توصيف  براي است  ممکن هرچند

  دانش   زیرا  نيستند؛  سياستی  دانش  ارائه  به  قادر  اما  باشند،

  به   پذیرمشاهده  روابط   که  گيردمی  شکل   زمانی  سياستی 

  او،   تعبير  به   .شوند  تبدیل  سازوکارمحور  و  علی   هاي روایت 

  ارزش  هنگامی  و  اندواقعيت   خام  بقایاي  تبيين،  بدون  هاداده

  [21]   شوند  بازتفسير  مناسب  نظري  بستر  در  که  یابندمی  علمی

  بازسازي »  اجتماعی،  پژوهش  هدف  کندمی  تصریح  بليکی

 طوربه  که  هاییسازوکار  هاست؛پدیده  «مولد  هايسازوکار

  رویداد  سطح   در  پيامدهایشان  اما   شوندنمی  مشاهده  مستقيم

 است.  ردیابی قابل

  آزمایشگاه   ماهيت   با  خوبیبه  شناختی،معرفت   منطق  این

  عنوان به  سياست   چارچوب،  این  در  . دارد  انطباق  سياستی 

  دگرگونی  چگونگی   درباره  بازنگري   قابل  و   موقتی  اي فرضيه

  نگاهی،   چنين  .شودمی  تلقی  اجتماعی  ساختارهاي

  تبدیل  یادگيرنده  و  تجربی  فرآیندي  به  را   گذاريسياست 

  آزمون،  براي  فرصتی  سياسی  مداخله  هر  آن،  در  که  کندمی

  ترتيب،  بدین  .است   مستمر  اصلاح  و  بازخورد،  مشاهده

 جهان  و  ریزد می  فرو  عمل  و   نظریه  ميان  سنتی  مرزهاي

 هاينظریه  بازسازي  و  سنجش  براي  آزمایشگاهی  اجتماعی،

  آزمایشگاه  تکوین  حال  در  پارادایم  در  .شودمی  تلقی  سياستی 

  یا   پژوهشگر  که  شودمی  حاصل  زمانی  معرفت   اعتبار  سياستی،

 تبيين  به  و  رفته  فراتر  مشاهده  صرف  سطح  از  گذارسياست 

  رخ  »چه  پرسش   از  گذار  دیگر،  عبارت به  بپردازد؛  هاپدیده  علی

  است؟«   داده   رخ   چرا  و  »چگونه  سوي   به   است؟«  داده

  شرط   شناختیمعرفت   تحول  این  .است   اساسی  ضرورتی

  اجتماعی   عرصه  در  کارآمد  و  مؤثر  ايمداخله  براي  بنيادین

 . رودمی شماربه

 پنهان هایسازوکار  کشف مسير 1کاویپس  4-1

  شناسیمعرفت   در  استدلال  محوري  منطق  ،کاويپس

 مشاهده  از  را  پژوهشگر که  منطقی  است؛  سياستی  آزمایشگاه

 اگر  که  کندمی  هدایت   سازوکارهایی  کشف  به  پدیده  یک

  . [ 21]   دهند  توضيح  را  پدیده  آن  توانندمی  باشند  داشته  وجود

  کاويپس  سياستی،   آزمایشگاه  شناسیمعرفت   چارچوب  در

  سازوکارهاي   سطح  به  پدیداري  سطح  از  عبور  اصلی  منطق

 دارد  تکيه  هامشاهده   تعميم  بر   که  استقرا  برخلاف  است.  مولد

 گيرد،می  نتيجه  پيشينی  قواعد  از  که  قياس  برخلاف  و

 آن امکان شرایط کشف  سويبه و کرده آغاز پيامد از کاويپس

  چيزي   چه  است:  ینا   کاويپس  بنيادین  پرسش  کند.می  حرکت

 شود؟ توليد پدیده این تا باشد داشته وجود جهان در باید

  سطح  از  بازتابی  پذیرمشاهده  هايواقعيت   چارچوب،  این  در

  تبيين  عنوانبه  را  هاآن  تواننمی  و  هستند  هاپدیده   پيامدي

  با  است   موظف  پژوهشگر  رو،   این  از  .گرفت   نظر  در  نهایی

  پنهانی  سازوکارهاي  کشف  به   زیرین،  هايلایه  بازسازي

  و   کنندمی  آفرینینقش  هاپدیده  ظهور  پس  در  که  بپردازد

 
1 Retroduction 



 محور گذاری پیچیدگیکاوی تا سیاستگرایی انتقادی و پسشناختی آزمایشگاه سیاستی؛ از واقعزیربناهای فلسفی و روش

8 

   .[ 22]  سازندمی فراهم  را هاآن  تحقق امکان شرایط

 از   هایینشانه  پذیرمشاهده  هاي واقعيت   ،چارچوب  این  در

  عنوانبه  را  هاآن   تواننمی  و  هستند  هاپدیده   پيامدي  سطح

  سياستی   پژوهشگر  رو،  این  از  گرفت.  نظر  در  نهایی  تبيين

  شناسایی  به  زیرین،  هايلایه  بازسازي  با  است   موظف

  هاپدیده  ظهور  پس  در  که   بپردازد  پنهانی  سازوکارهاي

  از   ادعایی  چنين  اعتبار  چارچوب،  این  در  .کنندمی  آفرینینقش 

 سنجيده   تاریخی  هايداده  به  اتکا  با  یا  و  نظري  استنتاج  طریق

  عملی   پيامدهاي  با  مواجهه  در  و  واقعی  بستر  در  بلکه  شود،نمی

  آزمون  عنوانبه  رویکرد،  این  .گيردمی   قرار  آزمون  مورد  آن

  معنا  بدین  شود؛می  شناخته  پيچيدگی   بستر  در  سازوکارمحور

 واقعيت   با  تعامل  در  که  گرددمی   تلقی  معتبر  زمانی  دانش  که

  شود  اصلاح  لزوم،  صورت  در   یا  کرده  حفظ  را  خود  بتواند

  چندلایه  و   پيچيده  ماهيت  پذیرش  با  رویکردي  چنين  .[ 20] 

  در  علی  سازوکارهاي  تجربی  آزمون  بر  اجتماعی،  هاينظام 

  یادگيري   امکان  طریق،  این  از  و  دارد  تأکيد  واقعی  هايزمينه

 سازد. می فراهم را ها سياست   مستمر اصلاح و نهادي

 نظریه  قالب در هاداده  بازسازی 1تبيينیبه 4-2

  شناسیمعرفت   در  کاويپس  ضروري  مکمل  ،تبيينیبه

  آغاز  نقطه  هاداده  رویکرد،  این   در  است.  سياستی   آزمایشگاه 

  مفهومی  هايچارچوب  پرتو   در  هاداده  ؛هستند  پردازينظریه

  این  در  .[ 10]   شوندمی  تبدیل  سياستی  دانش  به  و  یابندمی  معنا

  ارایه  مشاهدات  توضيح  براي  را   تبيين  بهترین  هانظریه  رویکرد،

  و   نظري  هايایده  پرتو   در  همواره   ها داده  گردآوري  ند؛کنمی

  آن  رفتار  نحوه  و  واقعيت   درباره  معين  هايچشمداشت 

 معناي  به  منطق  این  گذاري،سياست   در   .[ 21]   دگيرمی  صورت

  علی   ايفرضيه  حکم  در  سياستی  مداخله  هر  که  است   آن

  شود. می  تلقی  اجتماعی  سازوکارهاي  تغيير  چگونگی  درباره

  بلکه   ، نيست   معلوم  پيش  از  اي نسخه  اجراي  سياست،  طراحی

  بازسازي  اساس  بر  مداخله  محتمل  پيامدهاي  نظري  بينیپيش

 از  را  گذاريسياست   تبيينیبه  منظر،  این  از  .هاست سازوکار

 در  فعال  بازنگري  به  شکست،  پيامدهاي   واکنشی  اصلاح

  در   نظریه  آزمون  امکان  و  دهدمی  سوق  علی  هايفرضيه

 
1 Abduction 

 د. سازمی فراهم را گسترده تعميم از پيش محدود مقياس

 2چندسطحی شناسیمعرفت  4-3

  که   است   اصل  این  بر  مبتنی  سياستی   آزمایشگاه  شناسیمعرفت 

  سطوح  در  علی  نيروهاي  تعامل  حاصل  اجتماعی  هايپدیده 

  و  ميانی،  هايشبکه  فردي،  کنشگران  شامل  مختلف

 پدیده   یک  معتبر  تبيين  بنابراین،  .هستند  نهادي  ساختارهاي

 کلان  سطح  یا  افراد  رفتار  خرد  سطح  به  تواندنمی  اجتماعی

 بازتوليد  و  توليد  سازوکارهاي  باید  بلکه  شود؛  محدود  نهادها

   .شود وارد تحليل در زمانهم طوربه سطح سه هر در پدیده

  معتبر   شناخت   تواندمی  زمانی  گذاريسياست   منظر،  این  از

  در  مختلف  سطوح  در  کنندهعمل  سازوکارهاي   که  کند  توليد

 آرچر،  تعبير   به  شوند.  لحاظ  مداخله  آزمون   و  طراحی

 گيرند؛می  شکل  نهادي  و  تاریخی  بستر  در  اجتماعی  رفتارهاي

 نيدهت  درهم  اجتماعی  ساختارهاي  و  انسانی  عامليت   که  جایی

 . [ 17]  دآورنمی  پدید را اجتماعی پيامدهاي و کرده عمل

  اصل   این  سياستی،  آزمایشگاه  تکوین  حال  در  پارادایم  در

 منجر   مشخصی  شناختیروش  هايالزام  به  شناختیمعرفت 

 مانند)  خرد  سطح  هايداده  باید  سياستی  تحليل  .شودمی

  ميانی  سطح  هايشاخص  ،(کنشگران  هايانگيزش  و  تجربيات

 سطح  شواهد  و  ،(اجرایی  ترتيبات  حمایتی،  هايشبکه  مانند)

  طوربه  را  (نهادي   قواعد  یا  قدرت  توزیع  هايشکل  مانند)  کلان

 :مستلزم  اجتماعی   انسجام  تبيين  مثال،  براي  .گيرد  کاربه  ترکيبی

  هاي شبکه)  ميانجی  سطح  ،(فردي  شناخت   و  رفتار)  خرد  سطح

  ساختارهاي   و  نهادها)  کلان  سطح  ،(ها گروه  و  اجتماعی

  براي  ضروري  فرضپيش  نگاه،   نوع  این  . است   (حکمرانی

 . است  4مبنا  عامل   و 3سيستمی   پویایی هايسازيمدل 

  اي گونهبه  باید  سياست   آزمون  فرایند  طراحی  این،  بر  علاوه

 طوربه  را  علی  مختلف  سطوح  از  حاصل  بازخوردهاي  که  باشد

 نظري   مدل  اصلاح  در  و   کرده   گردآوري  مندنظام 

  دیدگاه   با  رویکردي  چنين  . [ 23]   سازد  دخيل  گذاريسياست 

  با  همچنين  و  ساختار،  و  عامليت   تعامل  خصوص  در  آرچر

  در  علی  سازوکارهاي  بر  یليکوسکی   و  هدستروم  تأکيد

 
2 Multi-level Epistemology 
3 System Dynamics 
4 Agent-Based Modeling 
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  طراحی  این  غياب  در  .باشدمی  راستاهم  اجتماعی   هايتبيين

  و  شده  دچار  گراییتقليل  به   سياستی  تبيين  چندسطحی،

 مداخلات  هدایت   براي  لازم  ظرفيت   فاقد  شدهحاصل  شناخت 

 بود.  خواهد اجتماعی پيچيده بسترهاي در مؤثر

  سياستی،   آزمایشگاه   در  چندسطحی  شناسی معرفت   بنابراین 

  این  .آیدمی  شماربه  معتبر  سياستی   یادگيري  تحقق  شرط

 سازد؛می فراهم را عمل  و نظریه ميان پویا پيوند امکان رویکرد

  بازخوردهاي  بر  مبتنی و تعاملی دو آن ميان رابطه که  ايگونهبه

 سطوح   در  سياست   پيامدهاي  آزمون  طریق  از  .است   مستمر

  توانمی  ي،سازوکار  هايمدل  مکرر  بازسازي  و  مختلف

  هايپيچيدگی  با  که  داد  ارتقاء  ايگونهبه  را  سياستی  هايتبيين

 باشند.  خوانهم اجتماعی جهان

 شواهد و داده تمایز  4-4

  اعتبار  واجد  الزاماً  1داده   ، سياستی  آزمایشگاه  رویکرد  در

 در  ها داده  که  گيردمی  شکل  زمانی  شواهد  ؛باشدنمی  2شواهد

  سازي مدل  طریق  از  و  بگيرند  قرار  يسازوکار  تبيين  یک  قالب 

  این  در   .[ 3]   شوند  آزماییراستی  اجتماعی   آزمایش  یا

  محتمل  سازوکارهاي   از  هایینشانه  عنوان  به  ها داده  چارچوب،

  به  نظري،  بازتفسير  طریق  از  دارد  ضرورت  و  شوند؛می  تلقی

  محور،داده  گذاريسياست   شوند.  تبدیل   اتکا  قابل  شواهدي

  پيچيدگی،   برابر  در  باشد،  تبيينی  چارچوب  فاقد  کهدرصورتی

  به   که  چرا  داشت؛  خواهد  بالا  خطاپذیري   و  پایين  حساسيت 

 آن  که  هاییسازوکار  تغيير  به  و  پردازدمی  هانشانه  کنترل

  این  بر  .[ 20]   شودنمی  پرداخته  کنند،می  توليد  را  هانشانه

  ميان   معرفتی   پيوستگی  مستلزم  شواهد  به  داده  تبدیل   اساس،

  در  ها داده  که  ايگونهبه  است؛  آزمون  و   نظریه  مشاهده،

  هاي فرضيه  ارزیابی  در  و  گيرند  قرار  تبيينی  چارچوبی

  شواهدي  اعتبار  واجد  زمانی  ،داده  .کنند  مشارکت   يسازوکار

  عنوانبه  همبسته،  ايرابطه  رد   یا  تأیيد  بر  علاوه  که  است 

  دکن  عمل  شدهفرض  علی  سازوکارهاي  سنجش  براي  ايسنجه

 [21 ].   

 فرایندي   محصول  شواهد  سياستی،  آزمایشگاه  در  نتيجه،  در

 آوري، جمع  که  فرایندي  شوند؛می   تلقی  محورنظریه   و  فعال

 
1 Data 
2 Evidence 

  مفهومی   مدل  با  مستمر  ارتباط  در  را  داده  بازآزمایی  و  تحليل،

 لازم   شرط   شناختی،معرفت   تمایز   این  .دهدمی  قرار  سياست 

 هاينظام  در  سياستی  مداخله  موفقيت   احتمال  افزایش  براي

 ت. اس پيچيده اجتماعی

 

 سياستی  آزمایشگاه شناختی روش بنيان  -5

  سياستی،  آزمایشگاه  گونهپارادایم  رویکرد  شناختیروش  بنيان

 و   مندلایه  شناختیهستی  مفروضات  مستقيم  نتيجه

  جهان  که   آنجا  از  است.   آن   محورسازوکار  شناسیمعرفت 

  و   شودمی  فهم  چندسطحی  پيچيده،   نظامی  مثابه  به   اجتماعی

  بازسازي  و  آزمون  کشف،  طریق  از  سياستی  دانش

  این   شناسی روش  گردد،می  تلقی  معتبر  مولد  سازوکارهاي

  ميدانی   آزمایش  و  تحليلی  سازيمدل  ترکيب   به  ناگزیر  رویکرد

  ایستا  تصميمی  سياست  چارچوب،  این  در  یابد.می  گرایش

  تغيير   چگونگی  درباره  علی  اي فرضيه  بلکه  ، شودنمی  محسوب

 واقعی  بستر  در  باید  که   شودمی  تلقی   اجتماعی  سازوکارهاي

  رویکردهاي  یا  هااندیشکده  برخلاف  د.گرد  اصلاح  و  آزمون

  بسنده   تحليلی هايگزارش توليد به که  سياست  تحليل متعارف

  پيش   هاسياست   پيشينی  آزمون  بر  سياستی  آزمایشگاه  کنند،می

  شناختی، روش  تمایز  این  دارد.   تأکيد  سراسري  تعميم  از

  یک  هر  که  ابزارهاست   از  اي مجموعه  از  گيريبهره  مستلزم

  پيشين   شناختیمعرفت   و  شناختیهستی  مفروضات  از  مستقيماً

   هستند. استنتاج قابل

  فرض پيش  این  بر  شناختیروش  نظر  از  سياستی  آزمایشگاه

 مستلزم   چيز،  هر  از   پيش  سياست،  طراحی  که  است   استوار

  دادن  نشان  بر  علاوه  که  است   پدیده  از  يسازوکار  مدل   تدوین

  در   را  پيامدها  توليد  علی  فرآیند  متغيرها،  ميان  آماري  ارتباطات

  چارچوب   در   سازد.می  روشن  عامليت  و  ساختار   سطح

  معناي   به  هاسازوکار  سازيمدل  انتقادي،  گراییواقع

  ظهور   امکان  که  است   قيودي  و  شرایط،  ها،توان  کردنمشخص

 . [ 9]  دکننمی فراهم را پدیده

  متغيرها  روابط  نمایش  از  فراتر  مفهومی  مدل  رویکرد،  این  در

 عملکرد   سطوح  پدیده،  مولد  سازوکارهاي  باید  کند؛می  عمل

  دسترس  از  خارج  یا  مقاوم  عناصر  و  مداخله  قابل  عناصر  ها،آن 

  را   مداخله  محتمل  پيامدهاي  و  سازد  روشن  را  گذارسياست 
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  ابزاري  اجتماعی  علوم  در  سازي مدل   سان،بدین   دهد.  نشان

  سياست  و  است   تجربی  جهان  در  نظري  ساختار  آزمون  براي

 سازوکار  کدام  کرد  تحليل  بتوان  که  دارد  معنا  زمانی  پيشنهادي 

  . [ 21]   دشو می  منجر  مطلوب  پيامد  به  مهار،  یا  سازي فعال  با

  سازيمدل  :از  اندعبارت  شناسیروش  این  اصلی  ستون  چهار

  و   ،3اي شبکه  تحليل  ،2مبنا عامل  سازيمدل  ؛1پویا   هايسيستم

  به  کدام  هر  شرح  که  علی  ارزیابی  و  سياستی  هايآزمایش

 . است  شده آورده ادامه در تفصيل

  4پویا  هایسيستم  سازیمدل 5-1

  تأخيرهاي   با  اجتماعی  هاينظام   در  هاسياست   که  آنجا  از

  روابط   و   کننده، تضعيف  و  کننده تقویت   بازخوردهاي   زمانی،

  عنوانبه  پویا   هاي سيستم  سازيمدل  ،هستند  همراه  غيرخطی

 کاربه  هاسياست   بلندمدت  پيامدهاي  آزمون  براي  ضروري  ابزار

  و  گذاريبنيان  فورستر  توسط  که  رویکرد  این  شود.می  گرفته

  تحليل  امکان  ،[ 4]   یافته  توسعه  استرمن  توسط  مندنظام   طوربه

  و   ناخواسته  پيامدهاي  که  کندمی  فراهم  را  هاییسيستم  رفتار

 د.کننمی توليد بينیپيش غيرقابل  هايپویایی

  سازيمدل  سياستی،  آزمایشگاه  گونهپارادایم  رویکرد  در

  يسازوکار  هايفرضيه  آزمون  براي  ابزاري  پویا  هايسيستم

  امکان   رویکرد  این  است؛  زمان  گذر  در  مداخله  اثرات  درباره

  ارزیابی  مورد  کمتر  هزینه  با  و   اجرا   از  پيش  ها سياست   دهدمی

 تضعيف  سازوکارهاي  توانمی  نمونه،  عنوان   به  .گيرند  قرار

  یا  مدنی  مشارکت   گرتقویت   خود  هايچرخه  عمومی،  اعتماد

  زمانی   افق  در  را  رفاهی  هاي سياست   ناخواسته  پيامدهاي

  از  را سياستی  شکست  بروز شرایط  و کرد  سازيشبيه بلندمدت

 منظر  از  چارچوب  این  ن،بنابرای   .[ 1]   دنمو   شناسایی  قبل

  سياستی  آزمایش  و  يسازوکار  تبيين  ميان  پل  شناختی،روش

  سازوکارهاي   صوري  بازنمایی  عنوانبه  مدل  شود؛می  محسوب

 این   اعتبار  سنجش  آن  اجراي  و  کندمی  عمل  گرایانهواقع

  شناسیروش  قلب   در   را  آن  ویژگی،  همين  است.  بازنمایی

 . دهدمی قرار  محورپيچيدگی گذاريسياست 

 

 
1 System Dynamics 
2 Agent-Based Modeling 
3 Network Analysis 
4 System Dynamics 

 5مبنا عامل سازیمدل 5-2

  و   یادگيرنده  ناهمگن،  عامليت   کنندهتعيين  نقش  به  توجه  با

  سازيمدل  اجتماعی،  کلان  الگوهاي  توليد  در  بازاندیش

  سياستی   آزمایشگاه  شناسیروش  در  محوري  جایگاه  مبناعامل

  ميان   خرد   تعاملات  بازسازي  امکان   رویکرد   این  دارد.

  را  تعاملات  این   دل  از  کلان  الگوهاي   ظهور  تحليل  و  کنشگران

  .کندمی فراهم

  بررسی  براي  محاسباتی  رویکردي   مبناعامل  سازيمدل 

  چارچوب،   این   در  کند؛می  ارائه   پيچيده  اجتماعی  هايپدیده 

  فرایندهاي  و  هاکنش  تعاملات،  نتيجه  سيستم  کلان  هايپویایی

 کلان سطح  در شدهبازنمایی صورت به  خرد هايعامل  یادگيري

 . [ 24]  است 

  سازيمدل  ت اهمي   سياستی،   آزمایشگاه   شناسی روش  منظر  از

  پيش  کنشگران  سطح  در  هاسياست   آزمون  توانایی  در  مبناعامل

  کردن  فراهم  با  مبناعامل  سازيمدل  است.  واقعيت   در  اجرا  از

 و   7يپذیرواگشت   ،6کنشگران  ناهمگنی  سازيشبيه  امکان

  بروز  تحليل  براي  ارزشمندي  ابزار  رفتارها،  اجتماعی  انتشار

  در  سياستی  مداخلات  تأثير  سنجش  و  کلان  الگوهاي

 در  مبنا عامل  سازيمدل   د.آیمی  شمار  به   مختلف  سناریوهاي

 د: دار اساسی شناختیروش کارکرد سه سياستی  آزمایشگاه

 خرد  سطح در يسازوکار هايفرضيه  آزمون −

 اجرا  از پيش سياست شکست نقاط رصد و شناسایی −

 متعدد سناریوهاي سازيشبيه  طریق از خطا هايهزینه  کاهش −

  مقياس   در   را  هاسياست   مبناعامل  سازيمدل  دیگر،  بيان  به

  فراهم  را  هاآن   مجدد  تعریف  امکان  سپس  و  اجرا   کوچک

 کلان   سطح  در  ساختاري  تغييرات  نيازهايپيش  تا  سازد؛می

  گيرند.  قرار ارزیابی مورد تجربی و علمی صورتبه

 8شبكه  تحليل 5-3

  هاي شبکه  طریق  از  سياستی  پيامدهاي  از  بسياري  که  آنجا  از

  شبکه  تحليل  شوند،می  منتشر  اطلاعاتی  و  نهادي  اجتماعی،

  هايسيستم  سازيمدل و  مبناعامل  سازيمدل ضروري  مکمل

  شود. می  گرفته  بکار  سياستی  آزمایشگاه  شناسیروش  در  پویا

 
5 Agent-Based Modeling 
6 Heterogeneity 
7 Path Dependency 
8 Network Analysis 
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  ساختارهاي  بررسی  براي  مندنظام  رویکردي  ،شبکه  تحليل

  رفتارهاي   قالب   در  که  سطحی  است؛  ميانی  سطح  در  اجتماعی

  به   را  آن  تواننمی  و  نيست   توضيح  قابل   افراد  منفرد

 که  دید  توانمی  طریق  این  از  .فروکاست   کلان  ساختارهاي

  ها گروه  و  افراد  ميان  در  منابع  و  اطلاعات  اعتماد،  هايجریان

  و  ارتباط  از  الگوهایی  چه  و  یابدمی  گردش  و  توزیع  چگونه

  چارچوب  در .[ 25]  دآیمی پدید اجتماعی ساختار  در وابستگی

 کارکرد  سه  ايشبکه  تحليل  سياستی،   آزمایشگاه  شناسیروش

 دارد:  اصلی

  کنشگران   ميان  در  باورها  و  رفتارها  انتقال  مسيرهاي  بينیپيش −

[26 .] 

  مداخلات   ناخواسته  پيامدهاي  و  غيرمستقيم  آثار  شناسایی −

 .[27] سياستی

 ساختار  به  توجهیبی  اثر  بر  سياست  شکست  از  جلوگيري −

 [. 28] اجتماعی روابط

  که   است  آن  سياستی   آزمایشگاه  در  روش   این  تحليلی  کارکرد 

  شناسایی  را   کلان  و   خرد  سطوح  ميان   گر ميانجی  سازوکارهاي

  کليدي،  بازیگران  مانند  شبکه   حساسيت   نقاط  کند،می

  مداخله  براي  را  پيوندي  هايحلقه  و  اطلاعاتی  هايگلوگاه

  .[ 28] سازدمی آشکار هدفمند سياستی

  و   مسيست  پویایی  هايمدل   براي  ضروري   متمم  ،شبکه  تحليل

  پویایی  هايمدل  زیرا   شود؛می  محسوب  ا مبنعامل  سازيمدل 

  مبنا عامل  سازيمدل   دهد،می  نشان  را   کلان  هاي ویاییپ  مسيست

  سطح  اي شبکه  تحليل   و  د، دار  تمرکز  خرد  هاي کنش  بر

 .کندمی پذیرمداخله و مشاهده قابل را ميانجی

 رفتار   تغيير  دنبال  به  که  سياستی  آزمایش  هر  ترتيب،  این  به

  تحليل   نيازمند  باشد،  اجتماعی  انسجام  افزایش  یا  جمعی

 را  باور  و  رفتار  انتقال  مسيرهاي  د؛بتوان  تا  است   ايشبکه

  و  دهد،  تشخيص  را  ها سياست   غيرمستقيم  آثار  کند،  بينیپيش

  اجتماعی  روابط  ساختار  از  غفلت   از  ناشی  هايشکست   از

 د. نمای جلوگيري

 1محورپيچيدگی گذاریسياست  5-4

  است  استوار  فرضپيش  این  بر  محورپيچيدگی  گذاريسياست 

 پيامد   هستند  چندعاملی  و  پویا  باز،  اجتماعی،  هايسيستم  که

 
1 Complexity-Informed Policy 

  و  درونی،  بازخوردهاي  غيرخطی،   تعاملات  از  هاآن 

   .[ 19] دشو می منتج مسير هايوابستگی

  کامل   آینده  بپذیرد  است   ناگزیر  گذارسياست   رویکرد،  این  در

 و  ايشبکه   تعاملات  از  سيستم  رفتار  زیرا نيست   بينیپيش  قابل

 ايمرحله  منعطف،  باید  هاسياست   بنابراین  خيزد.برمی  ايزمينه

 . شوند طراحی یادگيرنده و

  سازي عملياتی  چارچوب،  این  در  سياستی  آزمایشگاه   کارکرد

  شدهکنترل  هايمحيط  شبيه  ساختارهایی   است.  اصول  این

  درباره   علی  هايفرضيه  هاآن  در  که  سازدمی  فراهم  واقعی

 فرایند این در .شوندمی آزمون هزینه حداقل  با  اجتماعی تغيير

 شوند،می  تعریف بازبينی قابل  و تدریجی سياست اهداف −

 شود،می  تلقی جدید هايسازوکار  کشف سياستی شکست −

 [. 29] نندکمی  عمل یادگيري چرخه ورودي هاارزیابی و −

  سياستی   آزمایشگاه   محوریت   با  گذاريسياست   نتيجه،  در

  این   در  کند.می  ایجاد  حکمرانی  منطق  در  بنيادینی  دگرگونی 

  بر  ،نيست   کنترل  و  بينیپيش  مبناي  بر  سياست   چارچوب،

 در  سياستی  دانش  شود.می  تعریف   انطباق  و  آزمایش  اساس

  گردد.می اعتبارسنجی و ساخته اجرا فرایند بطن

 2علی  ارزیابی و سياستی هایآزمایش  5-5

  تأکيد  شناسی،روش  در  سياستی  آزمایشگاه  اساسی  تمایز  نقطه

 تعميم   از  پيش  علی  ارزیابی  و   سياستی  هايآزمایش  اجراي  بر

  هاییفرضيه  هاسياست   رویکرد،  این  در  .باشدمی  هاسياست 

  یا   شدهکنترل  هايآزمایش  طریق  از  باید  که  شوندمی  تلقی  علی

  نظير  هاییروش  گيرند.  قرار   آزمون  مورد  تجربیشبه

  اختلاف،  در  اختلاف  طراحی  شده،کنترل  تصادفی  هايآزمایش

  سنجش  امکان   علی،  ارزیابی  ابزارهاي  سایر   و   رگرسيونی  وقفه

 د.کننمی فراهم را سياستی مداخلات واقعی اثر

  کنترل  تصادفی  آزمایش  از؛  عبارت  علی  ارزیابی  هايروش

  طراحی   ،5اختلاف   در  اختلاف  طراحی  ،4ها آزمایششبه  ،3شده

  آزمایشگاه  .[ 30]   باشدمی  7علی  ابزارهاي   و  6رگرسيونی   وقفه

  اجرا   از  قبل  را  هاسياست   ها، روش  این  ترکيب   با  سياستی

  گذاريسياست   که   شودمی  موجب   لذا  و  کندمی  آزماییراستی

 
2 Policy Experiments & Causal Evaluation 
3 Randomized Controlled Trial) RCT( 
4 Quasi-Experiments 
5 Difference-in-Differences 
6 Regression Discontinuity Design 
7 Instrumental Variables 
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  د. شو   تبدیل  آزمون  و  فرضيه  منطق  به  دفاع  و  تصميم  منطق  از

 ددارن اساسی کارکرد دو سياستی  هايآزمایش منظر، این از

 شکست  نقاط  شناسایی  با   کلان  تصميمات  ریسک  کاهش  −

   تعميم از پيش

  بازخورد   پردازش  با  مداخله  سازيبومی  و  کارایی  افزایش −

 ايزمينه  شرایط و نفعانذي  از واقعی

  و   اعتباربخشی  براي  لازم  شرط  سياستی  هايآزمایش  نتيجه،  در

  هاينظام  پيچيدگی  با  مواجهه  در  هاسياست   استانداردسازي

   هستند. اجتماعی

  آزمایشگاه  گونهپارادایم  رویکرد  شناسیروش  ،کلی  حالت  در

  این   شود.نمی   تلقی  پراکنده  ابزارهاي  از  ايمجموعه  سياستی

 تبيين  ميان  پيوند  که   است  ی منسجم  معماري   ،شناسیروش

 در   سازد.می  ممکن  را  نهادي  یادگيري  و  تجربی  آزمون  نظري،

  به  ایستا   و  خطی  تصميمی  از   گذاريسياست   چارچوب،  این

 تبدیل  پذیراصلاح  و  پذیرآزمون  محور، فرضيه  فرایندي

 تحقق  عملی   شرط  شناختی،روش  دگرگونی  این   شود.می

  و   است   اجتماعی  هايپيچيدگی  بستر  در  یادگيرنده  حکمرانی

 بعدي   بخش  در  سياستی  هايدلالت   استخراج  براي  را  زمينه

 زد. سامی فراهم

 نوپدید   پارادایمِ  شناختیروش  و   فلسفی  هايبنيان  مبنا،  این  بر

  چارچوب   1  شکل  شد.  بندي صورت  سياستی  آزمایشگاه

  بر  اتکا  با  که  دهدمی  نمایش  را  نگارندگان  پيشنهادي  مفهومی

  یک  عملياتی   منطق  شالوده  منزله  به  تواندمی  مبانی  این

 سطح  در  .گيرد  قرار  استفاده  مورد  سياستی  آزمایشگاه

  و   ساختارها   توليدي،  هايسازوکار  وجود   از  شناسی،هستی

 هايپدیده  در  تأثيرگذار  و  واقعی   عوامل  عنوان  به  فرهنگ

  رویکرد   شناسی، ت معرف  سطح  در  است.  شده  استفاده  اجتماعی

 در  واقعيت  درک   براي   ايپایه  عنوان   به انتقادي   گراییواقع

  تحليل  امکان   که   شده،  انتخاب  مفهومی  و  ميانی   سطوح

 سازد. می فراهم را مولد  پيچيده و پنهان هايسازوکار

 نظر  در  همزمان  طور  به  یمسيرهای   شناسی،روش  سطح  در

  سازيمدل   تا  کمی  و  کيفی  تحليل  از  که  اند،شده  گرفته

  هايروش  از  تنوعی  باز،عامل  سازيشبيه  و  پویا  هايسيستم

 از   چندگانه  چرخه  یک  ،شالوده  این  گيرد.می   بر  در   را  تحقيق

 ارائه   تحليل  و  عمل  نظریه،  بين  تعامل  طریق  از  دانش  توليد

  به   فرهنگ   و   ساختار  توليدي،  هاي سازوکار  آن  در  که  دهدمی

  و   نوآوري  ایجاد  به  نهایت  در  و  گذارندمی  تأثير   متقابل  طور

 .شوندمی منجر عملی اثربخشی

  در  علی  فرضيه   مثابهبه  سياست   تجربی:  مثال  5-6

 سياست های آزمایشگاه

  سياستی،  آزمایشگاه  گونهپارادایم  منطق  عملی   تبيين   براي

  اروپا   در  سياست   هايآزمایشگاه  مستند  هايتجربه  به  توانمی

  را   سياست   مندنظام   طور  به  که  کرد  اشاره OECD کشورهاي  و

  و  طراحی اجتماعی  سازوکارهاي   درباره علی  ايفرضيه مثابه  به

 د.انکرده آزمون

 آزمایشگاهی  مداخلات  مجموعه  شاخص،  هاينمونه  از  یکی

  سطح  در  شهروندي  مشارکت  و  عمومی   اعتماد  حوزه   در

  و   Lab Policy UK   هايفعاليت   چارچوب  در  که  است   محلی

 Lab Mind  سياستی  مسئله  ها،تجربه  این  در  است.  شده  انجام  

  ميان  اعتماد  مولد  سازوکارهاي  در  اختلال  از  اينشانه  مثابه  به

 در  .[ 31]   شد  بنديصورت  عمومی  نهادهاي  و  شهروندان

  استفاده   با  پژوهی سياست   هايتيم  مسئله،  بنديصورت  مرحله

  پذیرمشاهده  پيامدهاي  از  کردند  تلاش کاوي پس  منطق  از

  شهروندان(  گيريکناره  نهادي،  اعتماديبی  مشارکت،  )کاهش

  داد  نشان  هاتحليل  این  برسند.  پنهان  سازوکارهاي  بازسازي  به

 در  سازوکار  چند  زمانهم  کنش برهم  حاصل  مشارکت،  افت 

   ت:اس  مختلف سطوح

  اثر بی   از   شهروندان  منفی  زیسته  هايتجربه   خرد،   سطح  در   )الف(

 مشارکتی؛ کنش بودن

 ارتباطی  مسيرهاي  و  بسته  نهادي  هايشبکه  ميانی،  سطح  در  )ب(

 جامعه؛ و محلی دولت ميان سویه یک

  به   را  مشارکت  بازخورد  که  اينهادي   قواعد  کلان،  سطح  در  )ج(  و

 . [32] کردنمی  تبدیل  مشاهده قابل و  رسمی تصميم

  هاي آزمایش  از  اي مجموعه  مثابه   به  سياست  اساس،   این  بر

  نمونه،  براي   شد.  طراحی   بازگشت   قابل  و  ايمرحله  محدود،

  هايکانال  بازطراحی   بر  آزمایشی  مداخلات  شهرها،   برخی  در

  شد؛  متمرکز  شهرداري  و  محلی  هايگروه  ميان  تعامل  ايشبکه

  و   روابط  ساختار   در  تغيير  کردندمی  فرض   که  مداخلاتی

 قوانين  فوري  تغيير  بدون  تواندمی  اطلاعات،  جریان  مسيرهاي

 . [ 33]  دساز دگرگون را مشارکت  الگوهاي کلان،
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 یسياست آزمایشگاه عملياتی  منطق شالوده (1 شكل

 مشاهده  اي،شبکه  تحليل  ابزارهاي  ترکيب   با  مداخلات  این

  نتایج   شدند.  پایش  آزمایشیشبه  علی  هايارزیابی  و  ميدانی

 بدون  ايشبکه  تعامل  افزایش  ها،زمينه  برخی  در  داد  نشان  اوليه

  افزایش  به  تنها  نه  نهادي،  بازخورد  سازوکارهاي   اصلاح

  این   انجاميد.  اعتماديبی  تشدید  به  بلکه  نشد،  منجر  مشارکت 

  عنوان   به  سياستی،   آزمایشگاه  منطق   مطابق  محدود،  شکست 

  نهادي  سطح  در  پنهان  سازوکارهاي  بودن  فعال  از  اينشانه

  در  .[32] انجاميد  سياستی  هايفرضيه  بازنگري  به  و  شد  تفسير

 سطح  در  زمانهم  مداخله  با   هاسياست   بعدي،  هايچرخه

 در  و  شدند  بازطراحی  )کلان(  نهادي  و  )ميانی(  ايشبکه

 کلان  و  ميانی  خرد،  سطوح  در  پيامدها  گراییهم  که  مواردي

 بدین  گردید.  فراهم  هاآن   محدود  تعميم  امکان  شد،  مشاهده

 و   مداخله  بطن  در  بلکه  اجرا،  از  پيش  نه  سياستی  دانش  ترتيب،

   د.ش توليد علی سازوکارهاي اصلاح و آزمون طریق از

 ایران   در  مشخصی  سياست   براي  توانمی  را  منطق  این  مشابه

  شهري فضاهاي  در جنسيتی عدالت با  مرتبط هايسياست  نظير

  عنوان  به   را  سياستی   مساله  که   ترتيب  این  به  گرفت؛   بکار

 تفکيک   بندي،تقسيم  فضاهاي  ایجاد  مولد  سازوکارهاي  تقویت 

  هايتيم  نمود.  بنديصورت  آنها  طریق  از  کنترل  اعمال  و

  پيامدهاي  از   سياستی  آزمایشگاه   در  پژوهیسياست 

  سنتی،  طبقه  زنان  استفاده  حضور،   از  )پرهيز  پذیرمشاهده

  هاي گروه  مخالفت   فضاها،  این  با  رمواجهه  د  کاربران  بنديتيپ 

  پنهان   سازوکارهاي  بازسازي  به  و...(  زنان  حقوق  طرفدار

  دهد می  نشان  پيامدها  و  شواهد  این  تحليل  یابند.می  دست 

  سازوکار   چند  زمانهم  کنشبرهم  حاصل  فضاها   این   با  مواجهه

  به  گذارسياست   توسط  زن  هویتی   سطح  در   است؛  اصلی

  آن   طریق  از  موجود  هايتفاوت  و  شودمی  تعریف  عام  ايگونه

 کردن  قطعهقطعه  با  فرایندي  سطح   در  گردد،می  سرکوب 

  تقليل  خاص ویژگی به و شودمی محو  کلی امر فضا،  کارکردي

  عدالت  برقراري  سياست   توانمی  اساس،  این  بر  و...  یابدمی

  از  اي مجموعه  مثابه   به  را  شهري   فضاهاي  در  جنسيتی 

  طراحی باز  بازگشت   قابل  و  ايمرحله  محدود،  هايآزمایش

 هايکانال  بازطراحی   بر  آزمایشی  مداخلات  نمونه،  براي   .نمود

 شهرداري  و  زنان  مختلف  هاي گروه  ميان  تعامل  ايشبکه

  آن   توليد  در  فضا  کنندگانمصرف  مشارکت   تا  د؛و ش   متمرکز

  تحليل   ابزارهاي  ترکيب   با  مداخلات  این  سپس  یابد.  افزایش
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  آزمایشیشبه  علی   هاي ارزیابی  و   ميدانی  مشاهده  اي،شبکه

  مورد   هدف  به  دستيابی  یا  )شکست   نتایج  طبق  و  شده  پایش

  عنوان  به  شکست   سياستی،  آزمایشگاه  منطق  مطابق  نظر(

  نهادي  سطح  در  پنهان  سازوکارهاي  بودن  فعال  از  اينشانه

 که  مواردي  در  و  گردد  بازنگري  سياستی  هايفرضيه  و  تفسير

  امکان   شد،  مشاهده  انتظار  مورد  ییپيامدها  و  نتایج  گرایی هم 

   گردید. فراهم هاآن  محدود تعميم

  ابزار   سياستی  آزمایشگاه  دهندمی  نشان  مستند  هايتجربه  این

  یک  عملی   تجلی  بلکه   نيست،  مشارکتی  رویکرد  یا  اجرایی

  جهان   آن  در  که  است  گذاريسياست   در  گونه پارادایم  منطق

  فهم  محورسازوکار  و  مندلایه  واقعيتی  مثابه  به  اجتماعی

  براي   هایینشانه  عنوانبه  هاداده شناختی(،هستی  )بنيان  شودمی

  )بنيان  شوند،می  تفسير  علی   سازوکارهاي  بازسازي 

  قابل   هاي فرضيه  صورتبه  هاسياست   و  شناختی(، معرفت 

 گردندمی  اصلاح  و  طراحی  یادگيرنده  اي چرخه  در  آزمون

   .شناختی(روش )بنيان

 

 سياستی  آزمایشگاه سياستی  های دلالت -6

  سياستی  آزمایشگاه  گونهپارادایم  رویکرد  سياستی  هايدلالت 

  و   سياست   طراحی  گيري،تصميم   منطق  در  تغيير  بر  ناظر

  یا   اجرایی  هايتوصيه  سطح  در  و  هستند  نهادي  یادگيري

  .شوندنمی خلاصه جدید ابزارهاي پيشنهاد

  در  تغيير  با  سياستی  آزمایشگاه  تکوین  حال  در  پارادایم

  به  گذاري،سياست   شناختیروش  و  شناختیمعرفت   هايبنيان

  چارچوب، این در شود.می منجر حکمرانی  منطق در دگرگونی

  بيرون  در  شدهساخته  هاينسخه  انتقال  معنی  به  يگذارسياست 

 در  دانش  توليد  سازوکار  بلکه  ،شودنمی  تلقی  عمل  فرآیند  از

  حکمرانی  .است  علی هايفرضيه آزمون طریق  از  و مداخله دل

  حکمرانی  سمت   به  خطی  اجراي   و  قطعی  بينی پيش  از  را

 که  ايحکمرانی  دهد؛می  سوق   پذیرانطباق  و  یادگيرنده

  اصلاح  و  طراحی   آزمون  قابل  اي فرضيه  مثابه  به  را  سياست 

 . [ 29]  دکنمی

  در  هاسياست   آوريتاب  افزایش  معرفتی،  تحول  این  نتيجه

  و  محيطی  تغييرات  با   مواجهه   در   و  اجتماعی   پيچيدگی   برابر

  از   استفاده  با   که   هایی سياست   است.   اجتماعی  هايشوک 

 پيش  شوند،می  طراحی  مبناعامل  یا  پویا  هايسيستم  هايمدل 

  هاآن  شکست   نقاط  شده،  مواجه  مختلف  سناریوهاي  با  اجرا  از

  از   که  یابدمی  گسترش  زمانی  مداخله  و  شود می  آشکار

  آمده  دست به  اتکا  قابل  شناخت   پدیده  پنهان  هايسازوکار

  اداري  دهیگزارش  ابزار  بازخوردها  چارچوب،   این   در  باشد.

 علی   تبيين  اصلاح  براي  هایی داده  آنها  ،شوندنمی   تلقی

 . [ 34]  هستند مداخلات

  به   هاسياست   تبدیل   با  سياستی   آزمایشگاه   زمان،هم  

  »یادگيري   امکان  اي،زمينه-محلی  هايآزمایش  از  ايمجموعه

  با   الگو   این  .سازدمی  فراهم  را  حکمرانی  نظام  در  شده«توزیع

  زیرا  است؛  همسو   محورپيچيدگی  گذاريسياست   منطق

 در  مستمر  دگرگونی  و  گذار  حال  در  را  اجتماعی  هايسيستم

 تأکيد  تدریجی  سازگاري   و  ها حلراه  تنوع   بر  و   گيردمی  نظر

   .[ 35]  دارد

  و  نهادي  موانع  با  ایران،  در  سياستی  آزمایشگاه  استقرار  اما

  براي   فشار  و  سندمحوري  منطق  غلبه  :جمله  از  فرهنگی

  فرهنگ  یادگيري،  و  آزمون  چرخه   جاي  به  سریع  هايتصميم 

  و  تمرکزگرایی  ،خطا  به  اعتراف  بودن  مندهزینه  و  گریزشکست 

  اجراي   براي  محلی   و  ميانی  سطح  اختيارات  بودن  محدود

  پرتکرار   تغييرات  و  مقررات  ناپایداري  محدود،  هايآزمایش

  و  داده  حکمرانی  در  اعتمادساز  سازوکارهاي  کمبود  و  سياستی، 

   .[ 36]  ست ا روبرو نفعانذي مشارکت 

 هادلالت   این  از  توانندمی  ایران  مانند  کشورهایی  منظر،  این  از

  سطوح  در  سياستی   یادگيري  سازوکارهاي  ایجاد  جهت   در

  این  طراحی  آنکه  بر   مشروط  شوند؛  مندبهره  حکمرانی  مختلف

  مجموع،   در   د.شو   سازگار  بومی  بستر  هايویژگی  با  سازوکارها

  هستند؛  اصلی  گروه  دو  متوجه  هادلالت   مشخص،  طور  به

  مسئول  که  عمومی  سياست   گيران تصميم   و  طراحان  نخست،

  نهادهاي  و  پژوهشگران  دوم،  و  اند؛مداخلات  اجراي   و  تدوین

 را  گذاريسياست   در  استفاده  مورد  دانش  که  پژوهیسياست 

 پذیرش   که  شودمی  داده  نشان  بخش،  این  در  د.کننمی   توليد

  در  را  گذاريسياست   منطق  چگونه  سياستی  آزمایشگاه  رویکرد

 د. سازمی دگرگون سطح دو هر
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  طراحان   برای  سياستی  آزمایشگاه  رویكرد  هایدلالت  الف(

 و  طراحان  منظر  از  :عمومی  سياست  گيرانتصميم   و

  سياستی   آزمایشگاه  رویکرد  عمومی،  سياست   گيرانتصميم 

  این   در  است.   گيريتصميم   منطق  در  بنيادین   تغيير  مستلزم

  چگونگی  درباره  علی  ايفرضيه  مثابه  به  سياست   چارچوب،

   شود.می طراحی اجتماعی سازوکارهاي تغيير

 و   »فرضيه  به  دفاع«  و  »تصميم  از  حكمرانی  منطق  تغيير  6-1

 آزمون«

  مثابه  به  گيريتصميم   متعارف،  گذاريسياست   منطق  در

  مسئله   ابتدا  شود:می  تصور  خطی  صورت  به  ی،عقلان  فرایندي

  و   اجرا  نهایت   در  و  انتخاب  حلراه  سپس  شود،می  تعریف

  قطعيت  فرض  با  الگو   این  گيرد. می  صورت  تصميم  از  دفاع

 در  اما   کند.می  عمل   اجتماعی  پذیريبينیپيش  و  دانشی

  مسيرهاي  از  اغلب   هاسياست   نتایج  پيچيده،  هايمحيط

  شکاف   و  شوندمی  پدیدار  اوليه  هايمدل  در  شدهغيربازنمایی

 . [ 35]  دیاب می افزایش اجرا و طراحی ميان

  رویکردهاي  ناکارآمدي  به  واکنش   در  سياستی  آزمایشگاه

  هاسياست   یعنی  سازد.می  دگرگون  را  حکمرانی  منطق  سنتی،

 شوند؛نمی  تلقی  تغييرناپذیر  و  قطعی  هايگزاره  مثابه  به  دیگر

  اجتماعی   تغيير   سازوکارهاي  درباره  هاییفرضيه  عنوانبه  بلکه

  واقعی  بستر  در  دارد  ضرورت  که  شوندمی  گرفته  نظر  در

  به   حکمرانی  ترتيب،  این  به  . [ 29]   شوند  اعتبارسنجی  و  آزمون

  و  مستمر  سنجش  بر  گذشته،  تصميمات  تثبيت  بر  تمرکز  جاي

 حاکم  اصول  با  منطق  این  د.شومی  مبتنی  پذیرانعطاف   اصلاح

 . است  همسو  پيچيدگی بر مبتنی گذاريسياست  بر

 حكمرانی انواع گذاریسياست بر حاکم  اصول (1 جدول

 آزمایشگاهی حکمرانی سنتی  حکمرانی

 پذیرقطعیتعدم گراقطعیت

 غیرخطی خطی

 فرضیه  آزمون تصمیم  از دفاع

 اجرا  طی در یادگیری پسینی ارزیابی

 ای زمینه هایحلراه  تنوع واحد  حل راه  بر تمرکز

 بلکه  ،نيست   پایان  نقطه   سياستی  تصميم  چارچوب،  این  در

  جاي   به  گذارسياست     است.  یادگيري  فرآیند  یک  آغاز  نقطه

  یا  موفقيت   و  شود می  آن  آزمون  به   متعهد  تصميم،  از  دفاع 

  تلقی  علی  هايفرضيه  اصلاح  براي  منبعی  سياست،   شکست

  کاهش  خطا،  مدیریت   امکان  منطق،  تغيير  این  گردد.می

  نظام  انطباق  ظرفيت   افزایش  و  سياست  شکست  هايهزینه

  عدم   که  هاییزمينه  در  ویژه  به  سازد.می   فراهم  را  حکمرانی

  گذاريسياست   اند،محتمل  ناخواسته  پيامدهاي  و  بالا  قطعيت 

 گذاريسياست   براي  تربينانهواقع  جایگزینی  محورفرضيه

 د.شومی محسوب خطی و تجویزي

 هاسياست  آوریتاب و نهادی یادگيری تقویت 6-2

  آزمایشگاه   رویکرد  سياستی  هايدلالت   ترینمهم  از  یکی

  به   اي پروژه  و   فردي  سطح  از  نهادي  یادگيري  ارتقاي  سياستی، 

  هاينظام  از  بسياري  در  است.  سيستمی  و  سازمانی  سطح

 مندغيرنظام  و  پراکنده  صورت  به  سياستی  یادگيري   حکمرانی،

  منجر  سياست  اصلاح  به  آنکه  جايبه  هاشکست   و  دهدمی  رخ

  با   سياستی  آزمایشگاه  گردند.می  توجيه  یا  پنهان  شوند،

  به  را  یادگيري  علی،  ارزیابی  و  سياست   آزمون  کردننهادینه

 د. کنمی تبدیل گذاريسياست  فرآیند ناپذیرجدایی جزء

  پيچيدگی،   عصر  در  حکمرانی  اساسی   هايچالش  از  یکی

  سنتی  منطق  در  . است   نهادي  یادگيري  ظرفيت   در  ضعف

  اي نشانه  یا  خطا  عنوان  به  هاسياست   شکست   گذاري،سياست 

  موجب   امر  همين  و   شودمی  تعبير   مدیریتی  ناکارآمدي  از

  امکان  و  شده  مختل  تجربه  از  دانش  توليد  چرخه  گرددمی

   .[37]  برود بين از یادگيري منبع عنوانبه شکست  از گيريبهره

  یادگيري   هايچرخه  در  بازخوردها   رویکرد،  این  در

  اثر  سياست   بهبود  بر  مستقيم  طور  به  و  شده  ادغام  ساختاریافته

  توان  مثابه  به  نهادي  آوريتاب  چارچوبی،  چنين  در  ند.گذارمی

  . شودمی  تعریف  متغير  محيط  با  سریع  انطباق  و  پذیرياصلاح

  تنوع  ؛اصلی  سازوکار  سه  محصول  آوري،تاب  نوع  این

  محدود   مقياس  در  متفاوت  رویکردهاي  به   اجازه)  ا هحلراه

  ارزیابی  و  پایش  سراسري(،  واحد  نسخه  یک  جايبه

  (،کندمی  کار  چرا  و  چگونه  چيزي   چه  سنجش)   ورمحسازوکار

 اصلاح  به  بازخورد  تبدیل)  هاسياست   پيوسته  بازطراحی

 . [ 37]  است  (اجرایی اقدام  و تبيينی هايمدل 
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  جلوگيری   در  محورسازوکار   ارزیابی  و  بازخورد  نقش 6-3

 سياست شكست از

  و   پسينی  سنتی  ارزیابی  گذاري،سياست   هاينظام  از  بسياري  در

  آشکار   زمانی  هاشکست   است؛  خروجی  هايشاخص  بر  مبتنی

 توصيفی  هاارزیابی  این  اند.رفته  دست   از  منابع  که  شوندمی

  یادگيري   بنابراین  کنند،نمی   روشن  را  علی  سازوکارهاي  و  بوده

  براي   نهادي  ظرفيت   و  ماندمی  باقی  ناکافی  و  سطحی  سياستی

 . [ 38]  دشو می تضعيف خطاها تکرار از جلوگيري

  ضعف  این  سياستی  آزمایشگاه  تکوین  حال  در  پارادایم

  سازد؛می  برطرف  محورسازوکار  ارزیابی  رویکرد  با  را  شناختی

 قرار  پيامدها  مولد  سازوکارهاي  بر  را  خود  تمرکز  که  رویکردي

  به  باید  سياستی  ارزیابی  چارچوب،  این  در  .دهدمی

  یا   اثرگذاري  موجب   سازوکاري  چه  نظير؛  بنيادینی  هايپرسش

  از  گروه   کدام  براي  و  زمينه  کدام  در  شد؟  سياست   شکست 

 برابر  در  چگونه  و  گردید؟  فعال  سازوکار  این  کنشگران

  به  رویکرد  این  یافت.  تغيير  رفتاري  و  نهادي  بازخوردهاي

  نواحی   سياست،  تعميم  از  پيش  دهدمی  امکان  گذارسياست 

  جاي به  ارزیابی  بنابراین  کند؛  اصلاح  و  شناسایی  را  شکست 

 د. دهمی قرار [ 3]  کانون در  را اصلاح مسير عملکرد، قضاوت

  طراحی  از  بخشی  عنوانبه  بازخوردها  سياستی،  آزمایشگاه  در

  نهادي   اي،شبکه  بازخوردهاي  کنند.می  عمل   سياست  تکامل   و

  و  شوندمی  تزریق  سياستی  مدل   به  مستمر   طور به  رفتاري  و

  رویکرد،  ینا  .گردندمی  اصلاح  دیناميک   گيري شکل  موجب

 که  کندمی   بدل  یادگيرنده  و  پویا   فرایندي  به  را  گذاريسياست 

 ست،ا  سياست   طراحی  منطق  از  بخشی  مستمر  اصلاح   آن  در

  فرصت  به  زا هزینه  رخداد  از   سياست   شکست   نتيجه،  در

  احتمال  منطق،  ینا  . [ 39]   دشو می  تبدیل  یافتهسازمان  یادگيري

  از  و  دهدمی  کاهش  را  ملی  مقياس  در  پرهزینه  هايشکست 

  این   اهميت  ند،کمی  جلوگيري  ناخواسته   پيامدهاي   بروز

  انسجام   اجتماعی،  رفاه  چون  هاییحوزه  در  ویژهبه  رویکرد

  هاییحوزه  است؛  برجسته  اقتصادي  هايسياست   و  اجتماعی

  یا  موفقيت   در  کنندهتعيين  نقش  ايشبکه  و  رفتاري  تغييرات  که

 د.دارن هاسياست  ناکامی

 

  زیرساخت  طراحی   در  هادلالت  کارگيریبه  چگونگی  6-4

 گذاری سياست 

 مستلزم  سياستی  آزمایشگاه  گونهپارادایم  رویکرد  پذیرش

  این  است.   گذاريسياست   هاي زیرساخت   در  بازاندیشی

  در  نيز  را   دانشی  و  حقوقی  نهادي،  ابعاد   هازیرساخت 

  اجراي  براي  رسمی  فرآیندهاي  طراحی   گيرند.برمی

  و  تحليلی،  و  ايداده  هايظرفيت   ایجاد  سياستی،  هايآزمایش

 در  هاآزمون  نتایج  از  استفاده  براي  نهادي  سازوکارهاي  تعریف

 ت. اس رویکرد این  الزامات از گيري،تصميم 

 نظام   که  است   آن  مستلزم  سياستی  آزمایشگاه  بکارگيري 

  یادگيري  براي  مهارتی  و  ايداده  نهادي،  جنبه  سه  از  حکمرانی

  زیرساخت   رویکرد،  این  در  شود.  تجهيز  هامداخله  از  مستمر

  عمل  آزمایشی  فضاهاي  از  اي شبکه  عنوان  به  گذاريسياست 

  در  هاسياست   اصلاح و آزمون طراحی،  امکان آن در  که کندمی

  ظرفيت  اي،شبکه  چنين  گردد.می  فراهم  مختلف  هايمقياس

  از   گيريبهره  و  متغير  شرایط  با  انطباق  براي  را  حکمرانی

 و  کندمی  تقویت   نهادي  یادگيري  منابع  عنوان  به  هاشکست 

  ینا  زد.سامی   بدل  تجربی  و  پویا   فرایندي  به  را  گذاريسياست 

  یادگيري   فرایندسازي  ؛اصلی  ویژگی  چهار  باید  زیرساخت 

 اصلاح  در  بازخورد  ادغام  براي  رسمی   سازوکارهاي)سياستی 

  هاي فرضيه  طراحی  براي  استاندارد  هايرویه  ،سياست 

  تنوع   (،اي شبکه  و   رفتاري   هايشاخص  پایش  و   رصد  ، سياستی

  زمانهم  اجراي  امکان)هاآزمایش  پذیريتوزیع  و  نهادي

  هاي محيط  در  سياست   آزمایش  ،متفاوت  سياستی  هايطرح

  هاي تفاوت  بر  مبتنی  و  چندکانونی  یادگيري  ،محدود  اما   واقعی

  )زیرساخت   نگرپيش  سازيمدل  و  محورداده  رفيت ظ  ي(ازمينه

  پویایی  مدل از  استفاده  ،نهادي  و  ايشبکه  رفتاري،  هايداده

  براي   پيچيدگی  دانش  ابزارهاي  و   مبنا  عامل  سازيمدل  ،سيستم

  بينی پيش  براي  مندنظام   سناریوسازي  ،[ 2]   اه سازوکار  کشف

 ميدان   با  ارتباط  و  مشارکتی   حکمرانی   و  مداخله(،  پيامدهاي

  ،کليدي  کنشگران  مشارکت   و  )شناسایی  اجتماعی

  مبتنی  یادگيري  ،مقاومت   مدیریت   و  توافق  جلب   سازوکارهاي

 د.باش داشته (نفعانذي زیسته تجربه بر

  توليد  براي   منابعی  به   احتمالی  هاي شکست   چارچوب،  این  در
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  گذاريسياست   و  گردندمی  بدل   مداخله  اصلاح  و  علی  دانش

  ارتقا  یادگيري  در  مستمر  و   پذیرانطباق  پویا،  فرایندي  به

 یابد.می

  برای  سياستی  آزمایشگاه  رویكرد  هایدلالت  ب(

  و  پژوهشگران  براي  :پژوهیسياست  نهادهای  و   پژوهشگران

  معناي   به  سياستی  آزمایشگاه  رویکرد  پژوهی،سياست   نهادهاي

  هايارزیابی  یا  توصيفی  هايگزارش  توليدکننده  از  نقش   تغيير

  و   آزمون  طراحی،  فرآیند  در  فعال  کنندهمشارکت   به  پسينی

  از   سياستی  پژوهش  چارچوب  این  در  است.  سياست   اصلاح

  بازسازي   سمت   به   موجود  هاي داده  تحليل  بر   تمرکز

  هاداده  کند؛می  حرکت  سياستی  پيامدهاي  مولد  سازوکارهاي

  تلقی  علی  هايفرضيه  آزمون  براي  شواهدي  عنوانبه

  سياستی،  هايآزمایش  طراحی  در  شوند؛پژوهشگرانمی

  نقش   چندسطحی  بازخوردهاي  تفسير  و  سناریوها  سازيمدل 

  به   هادلالت   این  پژوهی،سياست   منظر  از  .کنندمی  ایفا  مستقيم

  هايگزارش  توليدکننده  از  پژوهشگر  نقش  تغيير  معناي

 اصلاح  و  آزمون  طراحی،  فرآیند  در  کنندهمشارکت   به  توصيفی

   است. سياست 

 قطعيت   که  بپذیرد   باید  گذارسياست   گيري،تصميم   منظر  از

  ظرفيت   در  سياست   کيفيت   و  است   نيافتنی دست   کامل

   ت.اس نهفته  آن مستمر اصلاح و  یادگيري

  بالا،  اجتماعی  هاينوسان  با  که   کشورهایی  انداز،چشم   این  در

  خطاهاي   به   نسبت   حساسيت  و   شدید  محيطی  فشارهاي 

 از  گيريبهره  براي  ايویژه  مزیت  از  ،هستند  مواجه  سياستی

  تحقق   حال،این  با  شوند.می  برخوردار   سياست   هايآزمایشگاه

  بومی  شرایط  با  متناسب   نهادي  طراحی  نيازمند  ظرفيت   این

  هايظرفيت   پایه  بر  باید  گذاري سياست   زیرساخت   است.

  تا  گيرد  شکل  نهادي  پيکربندي  و  فرهنگی  هايویژگی  موجود، 

 حکمرانی  منطق  از  پایدار  بخشی  عنوان  به  سياستی  یادگيري

 . شود نهادینه

 

 گيری نتيجه -7

  در  گونهپارادایم  هايبنيان  شد  تلاش  مقاله  این  در

 آن  تجربی  و  نظري  توسعه  مسير  و  تبيين  را  گذاريسياست 

  سياستی   آزمایشگاه  که  است   آن   مقاله  این  استدلال  شود.  روشن

 به  را  آن  بنديصورت  امکان  که  است   نظري  انسجامی  واجد

  گذاريسياست   در  تکوین  حال  در  پارادایمی  رویکرد  یک  مثابه

 به  مندنظام  پاسخی  که  رویکردي  سازد؛می  فراهم  عمومی

  مسلط   هايپارادایم  عملی  و  معرفتی  هايمحدودیت 

 د.دهمی ارائه پيچيدگی شرایط در گذاريسياست 

  از   یک  هر  که  شد  داده  نشان  مقاله  ابتدایی  هايبخش  در

  از  بخشی   گرایانه،عمل  و  تفسيري  ،تحصلگرایی  هايپارادایم

  با  مواجهه  در  و  سازندمی  روشن   را  گذاريسياست   واقعيت 

  عملی  و  نظري  هايبست بن  با  چندسطحی،  پيچيده،  مسائل

  مثابه  به   سياست   بنديصورت  در  رویکردها   این   .هستند  مواجه

  محدودیت   دچار  پذیراصلاح  و   پذیرآزمون  علی،  ايفرضيه

  عمل   ميدان  در  نتایج  تحقق  و  سياست  توليد  ميان  و  هستند

   نمایند.می ایجاد فاصله

  شناختیهستی  مبانی  داد  نشان  مقاله  مختلف  هايبخش  بررسی

  امکان  انتقادي،  گراییواقع  چارچوب   در  سياستی  آزمایشگاه

  محورسازوکار  مند،لایه   واقعيتی  مثابهبه  را  اجتماعی  جهان  فهم

  شناختی،هستی  عميق  تبيين  این  .کندمی   فراهم  چندسطحی  و

 پذیرامکان  را  تبيينیبه  و  کاوي پس  شناسیمعرفت   بنيان

  هاي داده  سطح  از  پژوهشگر  آن  در  که  فرایندي  یعنی  سازد؛می

  هاپدیده  توليدکننده  هايسازوکار  سطح  به  و  کرده  عبور  خام

  را   داده  که   گراییتحصل  برخلاف  استدلال،  نوع  این  .رسدمی

  تر عميق  چيزي  از  اي نشانه  تنها  را  داده  گيرد،می  حقيقت   معادل

  و   آزمون  قابل  را  آن  گرایی،تفسيري  برخلاف  و  داندمی

 . شماردمی سازيمدل 

  آزمایشگاه   شناسی،روش  سطح  در  نظري  مبانی  این  امتداد  در

 سازيمدل  پویا،  هايسيستم  سازيمدل  از  ترکيبی  سياستی

  را   علّی  ارزیابی  و  رفتاري  علوم  اي،شبکه  تحليل  مبنا،عامل

 ایجاد  پذیرآزمون  فضایی  روشی  ترکيب  این  . گيردمی  کاربه

  اجرا   از  پيش  توانندمی  سياستی   مداخلات  که  کندمی

  بدون  اجتماعی  پيچيدگی  مدیریت  .شوند  آزماییراستی

  نوعی  علی،  ارزیابی  بدون  ها سياست   آزمون  و  سازي،مدل 

 مقابل،  در  . آوردمی  وجودبه  کورکورانه  گذاريسياست 

  زیرساخت »  عنوانبه  که  دارد  را   آن  قابليت   سياستی  آزمایشگاه
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  اي چرخه  در  را  هاسياست   ،«محورپيچيدگی  گذاريسياست 

 .دهد قرار مستمر اصلاح  و بهبود  یادگيري، بر مبتنی

  سه  هاي مزیت   ادغام  ظرفيت   سياستی   آزمایشگاه   این،  بر   افزون

 آنکه  بدون  را  گراییعمل  و  تفسيرگرایی  ،گراییتحصل  رویکرد

  سياستی   آزمایشگاه  لذا  دارد.  ،شود  دچار  هاآن  هايضعف  به

 و   حکمرانی  تحول  نظري  پشتوانه  عنوانبه  همزمان  تواندمی

 .کند  عمل محورپيچيدگی گذاريسياست   عملی ابزار

 نظري   بنيان  است:  کليدي  الزام  سه  نيازمند  قابليت،  این  تحقق

  و   محورداده  زیرساخت   محوري،سازوکار  بر  مبتنی  مستحکم

  پژوهش  اخلاق  شفافيت،  و  نهادي،  یادگيري  براي  آزمایشگاهی

 پذیرش  ،بنابراین  عمومی.  اعتماد  تقویت   براي  داده  حکمرانی  و

 منطق  در  بنيادین  تغييري  مستلزم  سياستی  آزمایشگاه  رویکرد

  از  آزمون،  و  فرضيه  به  دفاع  و  تصميم  از  گذار  ،حکمرانی

  ارزیابی  از   و  یادگيرنده،   گذاريسياست   به   ایستا  گذاريسياست 

  منطق،  تغيير  این  .است   محورسازوکار  ارزیابی  به  پيامدمحور

 نظام   آوريتاب  ظرفيت   و  داده  ارتقا  را  سياستی  تصميم  کيفيت 

  را   پيچيدگی  و  قطعيت   عدم  با  مواجهه  در  گذاريسياست 

  پيچيدگی   با  که  ایران  مثل  کشورهایی   د.دهمی  افزایش

 اند، مواجه  حکمرانی  محيط  بالاي  حساسيت   و  اجتماعی

  هايسازگانبوم  ایجاد  براي  الگوسازي  این  از  توانندمی

 طراحی  آنکه  شرط  به  ند؛گير  بهره  گذاريسياست   در  یادگيرنده

 د. شو   همساز بومی زمينه با هازیرساخت  این استقرار و

  ارائه  عمومی،  گذاريسياست   ادبيات  در  مقاله  این  اصلی  سهم

  به   سياستی   آزمایشگاه  فهم  براي   منسجم  مفهومی  چارچوب

  ميان   نظري  پيوندي  که  است   گونهپارادایم  رویکردي  مثابه

  کند.می  برقرار  نهادي  نوآوري  و  سياست   تحليل  علم،  فلسفه

  هاي بنيان  در  بازاندیشی  بدون  دهدمی  نشان  چارچوب  این

  ابتکاراتی  گذاري،سياست   شناختی معرفت   و  شناختیهستی

  مقطعی   هايپروژه  به  تقليل  معرض  در  سياستی  آزمایشگاه  نظير

 د.گيرنمی قرار تکنيکی ابزارهاي یا

  شواهد   ارائه  مقاله،  این  تحليلی  ينظر  ماهيت   به  توجه  با

 هايپژوهش   در  تواندمی  سياستی  هايموردکاوي  یا  تجربی

 با  توانندمی  آینده  هايپژوهش  .بيفزاید  آن  غناي  به  آتی

  به   سياستی  مشخص  هايزمينه  در  چارچوب  این  بکارگيري

  آثار   و  نهادي  پذیريامکان  گذاردرحال  کشورهاي  در  ویژه

  بررسی  تجربی  شکل  به  را  سياستی   آزمایشگاه  رویکرد  عملی

 کنند. 

  بارنخستين  براي  :شودمی  خلاصه  چهارمحور  در  مقاله  نوآوري

  با   و  انتقادي  گراییواقع  مفروضات  پایه  بر  سياستی  آزمایشگاه

  معرفتی   منطق  مثابه  به  و  بنديصورت  محورسازوکار  رویکردي

 نقش شد. بازتعریف محورپيچيدگی گذاريسياست  در منسجم

  و  هاداده  تبدیل  علی،  تبيين  در  نظري  تبيينیبه  و  کاويپس

 مندنظام   پيوند  و  سياستی  معتبر  شواهد  به  پراکنده  تجربيات

  شناختیروش  یک  ارائه  با  گردید.  روشن  عمل  و  نظریه  ميان

 عدم  شرایط  در  را  هاسياست   پيشينی  آزمون  امکان  یکپارچه،

  خلأ   به  رهگذر،  این  از  و  آوردمی  فراهم  پيچيدگی  و  قطعيت 

  سياستی  آزمایشگاه  شناختیمعرفت   و  نظري  فهم  در  موجود

  شد. پرداخته

  منابع  کمبود  نظير  هاییمحدودیت   با  نگارش،  در   مقاله  این

 معتبر  منابع  و  مجلات،  کتب،  به  نامناسب   دسترسی  و  فارسی

   است. بوده مواجه المللیبين
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